,In the same way that we look back on witchcraftag, so will future
generations [...] look back on our inability todiwith sex as a
rationally integrated part of our lives" (Ollenddi966, p. 6)

,Soll er strafen oder schonen Muf3 er Menschen niichc
sehen" (Johann Wolfgang von Goethe)

3.

DIEJUGENDSCHUTZTATBESTANDE

3. DIE JUGENDSCHUTZTATBESTANDE :

3.1 Geschichtliche Entwicklung

3.11 Die Zeit vor 1768

(1) Keine Mindestaltersbestimmungen

Das germanische und das mittelalterliche Strafr&elminten keine Mindestaltersbestimmungen fur

sexuelle Beziehungen. Nur vaginaler Geschlechteberknit unreifen Madchen wurde als Notzucht

behandelt. Es scheint jedoch, daR solche Falle kartrandelt wurden und sich eine entsprechende
Gerichtspraxis Uiberhaupt erst im 16. Jahrhundditcigt hat®

Auch dem kanonischen Recht waren Mindestaltershesingen fremd. Es kannte nur den Tatbestand
der ,Schandung einer Jungfrau durch Verfihrungtufggum"”), dessen Verwirklichung keine Strafen
nach sich zog sondern die Verpflichtung zur Hedddr zur Ausstattung der Entjungferten (nach Wahl
des Mannes; duc aut dota). Hat die Jungfrau jedtocle ,Schandung" eingewilligt oder hat sie gar
selbst verfilhrt, so entfielen selbst diese Verpfiingen des TatefsDabei z&hlte sexueller Verkehr
mit unter 7jahrigen Madchen Uberhaupt nicht aletsai und fuhrte zu keinerlei Rechtsfolgen (z.B.
nicht zu dem Ehehindernis der [Verwandschaft duigbhwégerschaft bei beabsichtigter Ehe mit
Verwandten des Manneb).



Die Ehemiindigkeit orientierte sich an der indivilere Geschlechtsreifeund selbst unreife Kinder
konnten unter bestimmten Voraussetzungen heiraten;etwa wenn sie bereits entsprechend
einsichtsfahig wareh.

Erst im 16. Jahrhundert bahnte sich eine gewiss#dkong des Tatbestandes der ,Unzucht" mit
unreifen Madchen vom Notzuchtstatbestand an. Eese&icklung nahm ihren Ausgang in ltalien, wo
die Statuten von Padua (1329) und Vicenza (142B6)Atdang machten und Verkehr mit unreifen
Mé&dchen neben der Notzucht gesondert unter Stiteften. lhnen folgten Soncino (1532), die
Aegidianischen Konstitutionen (1544), die Statutem Camerino (1560) und die Bulle ,volens
sceleribus" Papst Pauls 1V. (1558). Es waren auctt zuféllig italienische Rechtsgelehrte, namlich
Julius Clarus (Richter in Mailand) und Jacobus Mumigs (Professor in Padua), die durch ihre
wissenschaftlichen Werke die spéatere Theorie uraki®rin Deutschland maRgeblich beeinfluf3t
haben. Beide stimmten darin Uberein, dal3 sexuetedidngen von einigem Gewicht, die an unreifen
Madchen vorgenommen werden, strafbar seien. Siandelten dieses Delikt - in Anlehnung an die
Digestenstelle 48, 19, 38, 3 (de poenis); ,Verfillgreiner geschlechtsunreifen Jungffad“als
eigenen Tatbestand, betonten dabei aber noch idiméesondere Verbindung zur Notzu€ht.

Im deutschsprachigen Raum setzte diese Entwickknsy spater ein. Die Constitutio Criminalis
Carolina 1532 etwa kannte noch keinen entsprechmefid¢bestand.Erst die Gesetzgebungen der
Kurfiirsten von Sachsen (1572) und von der Pfalz7§)l%erwahnten den Verkehr mit unreifen
Madchen. Kursachsen kannte sogar schon eine féstsgrenze von 12 Jahréh.

Durch den Kommentar des Leipziger Juristen Carpaanden dann diese Neuerungen in Deutschland
und anderswo allgemein bekannt. Carpzov legteditigs keine bestimmte Altersgrenze fest sondern
stellte auf die Geschlechtsreife ab und sah furk&tar mit unreifen Madchen (nur) die Strafe der
Auspeitschung vor. Er konnte sich auch nicht fimeebestimmte dogmatische Einordnung des
Tatbestandes entschlieRen und behandelte dahéradleestand zunéachst im Zusammenhang mit der
Leinfachen Unzucht" und wiederholte dann die diegigichen Ausfihrungen im Abschnitt tber die
Notzucht**

In den folgenden hundertfiinfzig Jahren blieb dien v@arpzov offengelassene Frage nach der
systematischen Stellung der ,Unzucht" mit unreiféiédchen (als Fall der Notzucht oder der
einfachen ,Unzucht") umstritten. Erst FeuerbachOB)8beendete diese Kontroverse, indem er die
verschiedenen Falle der ,Unzucht" mit abhéngigeer edderstandsunfahigen Frauen (stuprum neque
voluntarium neque violentum) unter der deutschere®dnung ,unfreiwillige Schwéachung" zu einer
besonderen Deliktskategorie zusammenfasste. DiggterBatik setzte sich im folgenden im
deutschsprachigen Raum allgemein dudfch.



Die Entwicklung verlief in den verschiedenen Temilrechten nicht gleich, es lassen sich aber doch
gewisse Tendenzen erkennen, die allen Rechtsordnuggmein waren.

Es sind dies die Entwicklung

« von der Ponalisierung bloR des Vaginalverkehrs Rénalisierung immer weniger intensiver

sexueller Handlungen
« vom Merkmal der individuellen Geschlechtsreife estén Altersgrenzen
« vom Antrags- zum Offizialdelikt

« vom Schutz nur ,ehrbarer" Madchen zum Schutz avelhdprbener" Méadchen

« von der Podnalisierung (hetero-)sexueller Bezigiemnnur mit Ma&dchen auf auch solche mit
Knaber?,

In der Zeit von der Auflésung des Heiligen Romigthieiches 1804 bis zur Grindung des Deutschen
Kaiserreichs 1870 reichten die Mindestaltersgrenaeten deutschen Staaten von der (individuellen)
Geschlechtsreifé tiber 12 Jahre bis zu 14 Jahrelf. Braunschweig bildete dabei mit seiner Grenze
von 15 Jahren eine Ausnahfiie.

(2) ,Einfache Unzucht"

Generell verboten war bis zum Beginn des 19. Jalukbnis die ,einfache Unzucht", also der
(heterosexuelle) Verkehr unter Ledigen. Im Mittedalvar dieses Delikt jedoch im Alltag schwer vom
Institut der ,Konsensehe" (EheschlieRung durch el Verkehr in Heiratsabsicht) zu trennen.

Der Tatbestand der ,einfachen Unzucht" erlangtersd mit der Eherechtsreform des Konzils von
Trient im Jahre 1563 grof3ere Bedeutung, die eiiiefsestimmte, dal eine gultige EheschlieRung nur
vor dem Priester erfolgen kann, und die andererséitt der individuellen Geschlechtsreife eine fix
Ehemiindigkeitsgrenze von 14 fiir Knaben und 12 fadshen festlegt¥.

Nun war Verkehr zwischen Unverheirateten auch aduthls solcher erkenn- und sanktionierbar.
Sexuelle Kontakte mit Knaben unter 14 und mit Méaatchnter 12 waren damit immer als ,einfache
Unzucht" strafbar, konnten sie nun doch gar keihe &ehr eingehen. Im Laufe des 16. Jahrhundert
wurde der Tatbestand der ,einfachen Unzucht" dasnnieltliche Strafrecht Gbernommen (so z.B. in
die Reichspolizeiordnung 154%).



(3) Homosexuelle Beziehungen

Homosexuelle Beziehungen unterstanden anfangkdienso wie die anderen Abweichungen von der
christlichen Sexualmoral - allein der kirchlichenev@lt. Diese brachte im Vergleich zur
germanischen Rechtspraxis, die fir (bestimmte padsbrmen der) Homosexualitat die Todesstrafe
vorsah, eine massive Milderung mit sich (relativd@iBuRen weiter gemildert durch Redemptions-
und Stellvertretungsméglichkef.

Erst im 9./10. Jahrhundert verscharften sich diaf& gegen homosexuelle Beziehungen wieder.
Homosexualitat wurde gemeinsam mit Bestialitat, ldgchenschandung, dem Verkehr mit Holz- und
Steinfiguren und der Selbstbefriedigung als ,Widgiiniche Unzucht" bestraft und mit dem Feuertod
belegt. Der Hexenhammer 1487 und die darauffolgdReehtsentwicklung erklarte die ,Sodomie"
Uberdies zum zentralen Merkmal der Hexerei, was eimtsprechende Intensivierung der Verfolgung
homosexueller Beziehungen nach sich Zog.

Kinder und Jugendliche wurden dabei nie als Opfendern als Mittater behandelt, die lediglich
wegen ihrer Unmiindigkeit mit einer allenfalls ggenen Strafe rechnen konnten. Der erwachsene
Partner erlitt dementsprechend die gleiche Steddeyenn er mit anderen Erwachsenen verkehrt hétte.
Nicht homosexuelle Handlungen mit Kindern, sondgien homosexuelle Betatigung an sich wirkte
strafbegriindent’.

Wahrend die anderen Félle ,widernatiirlicher Unzuiait der Zeit entkriminalisiert wurdéh
blieben Homo- und Bestialitit weiter strafbar. NBayerrt*, Wirttember&, Braunschweit,
Hannovet’ und Badeff sowie einige, vorwiegend franzésischsprachige #mmtder Schwet?,
stellten gleichgeschlechtliche Beziehungen (z. Filbergehend) straflg§.

(4) Autoritatsverhaltnisse

Inzest war in deutschen Landen von jeher als Beis@wischen Verwandten (und teilweise auch
zwischen Verschwégerten) generell strafbar.

Der Tatbestand der Ausnutzung von Abhangigkeitsiarissen hingegen war etwa der Constitution
Criminalis Carolina 1532 noch véllig fremd. Auchsdspéatere gemeine Recht kannte den MiBbrauch
einer Abhangigen nicht als eigenen Tatbestand sondealifizierte ihn als erschwerten Fall des



LStuprum®. Die dahinter stehende Motivation bestafidrdings nicht im Jugendschutz, die Tat war
ohne Altersbeschrankung straftiar.

(5) Grobes Sexualitatsverstandnis

Ganz allgemein laRt sich erkennen, da das Rethbiz.ins 19. Jahrhundert im wesentlichen nur auf
Penetrationen abgestellt hat, und hier wieder yonlieh auf Vaginal- und Analverkehr.

Das liegt daran, dal3 nicht penetrierenden sexudflandlungen - wie Masturbation, sexuellen
Berlihrungen u.&. - keine wesentliche Bedeutungmagsen wurde. Die Menschen sahen darin in den
seltensten Fallen ,sexuelle" Handlungen. Der Kargpfen die Masturbation etwa war eine
Erscheinung des 18. (und 19.) Jahrhunderts, undedeBxponenten hatten grofite Probleme, der
Bevolkerung die ,sexuelle” Natur masturbatorischentspannung” nahezubringen. Dieser war das
Konzept ,Sexualitat" als ein zusammenhangender, ‘emleren Bereichen losgeldster und
eigenstandiger Komplex frenid>

Der mittelalterliche Mensch verstand unter ,woligsh" Handlungen im wesentlichen nur die
.groben Formen" dessen, was wir heute als Sextalt@zeichnen, namlich die Formen
geschlechtlicher (,fleischlicher”) VereiniguAgDaR sich die Aufmerksamkeit dabei iberwiegend auf
Vaginal- und Analverkehr richtete, kdnnte an dets&ahlich relativ geringen Verbreitung des
Oralverkehrs infolge der herrschenden hygieniscHierhéltnisse liegen. Den Griinden fiir dieses
andere Verstandnis von ,Sexualitat" (im Sinne uaiskeutigen Sprache) soll hier nicht nachgegangen
werden, es dirfte jedoch einerseits mit der geheffeneren Einstellung zu Kérperlichk&it” (auch
Nacktheit®) und andererseits mit den Lebensumstanden jenér Zesammenhdngen, deren
,Grobheit" zur ,Grobheit" des Verstandnisses selenelHandlungen durchaus in einem
spiegelbildlichen Verhaltnis staridl.

3.12 Das theresianische Strafgesetzbuch 1768

Die Constitutio Criminalis Theresiana (CCT) ist daste dem Verfasser bekannte Osterreichische
Strafgesetz, das sexuelle Beziehungen mit Persam@nhalb eines bestimmten Alters verbietet. Sie

beschrankte sich bei der Festlegung der Mindesigltenze jedoch auf Vaginalverkehr mit Madchen.

Fur andere sexuelle Beziehungen kannte auch die3iaea keine Mindestaltersbestimmungen.



§ 82 (3) Z. 5 CCT untersagt als ,andere schwereuthzsfélle" die ,fleischliche Bekennung einer
unmundigen Weibspersaauch ohne ihre Widersetzung" und setzt dafir atafét,offentliche
Auspeitschung oder eine andere schwere Leibsstrafd”,Lands- bzw. Landgerichtsverweisung”
fest. Nach ,Gestalt der Verfuhrung, und nach MaR \dermessenheit, Gefahrde, und verursachten
Aergerni3" konnte sogar ,am Leben gestraffet wetden

Aus der lateinischen Randbemerkung zu dieser Bestimg geht hervor, dalR mit dem Begriff
L~unmindige Weibsperson" geschlechtsunreife Madeteerdem Erlangen der Pubertat gemeint waren
(,concubitus [...] con faemina impubere").

Daruberhinaus ponalisierte die Theresiana - mithahse des heterosexuellen Vaginalverkehrs - alle
sexuellen Handlungen ohne Rucksicht auf das AkteBeteiligten:

(1) ,Unkeuschheit wider die Natur" oder ,Sodomitise Stind" (§ 74 CCT)

Darunter (,sodomia, feu luxuria contra naturam“yean verstanden (a) sexuelle Kontakte mit Tieren
und (b) mit ,toden Kérpern", (c) ,Unzucht wider d@rdnung der Natur" ,zwischen Personen einerley
Geschlechts, als Mann mit Mann, Weib mit Weib, adech Weib mit Mann" und (d) ,die von
jemandem allein begangenen widernaturlichen Unkeéesten”.

(2) ,Blutschande" (8§ 75 CCT)

Zur Blutschande zahlte Vaginalverkehr zwischen étes, die so nahe verwandt oder verschwagert
sind, daR sie einander nicht heiraten kénnen.

Die vorgesehenen Strafen:

Gerade Linie => Tod durch Enthauptung mit dem Schwe

Vaginalverkehr mit Bruder, Schwester, Nichte (niakit Neffen!), Onkel, Tante, Stieftochter (nicht
aber Stiefsohn), Stiefmutter (nicht aber StiefugteBchwiegermutter (nicht aber Schwiegervater!),
Ehefrau des Bruders (nicht aber Ehemann der Scem)eshd mit der Schwester der Ehefrau (nicht
Bruder des Ehemannes!) => schwere Leibesstrafewige Verweisung des Landgerichts;

andere Falle => willkurlich, aber scharfer als ,sbgemeine Vermischungen”.



Wurde der Samen nicht eingelassen, so konnte diéeSfemildert werden.

Folter war zulassig.

(3) Bestimmte Autoritétsverhaltnisse (§ 82 [3] CCT)

Vaginalverkehr (,auch mit ihrer Einwilligung") wannerhalb der folgenden Autoritatsverhaltnisse
strafbar (es waren immer nur Madchen geschutzt):

« Vormund/Pflegetochter

* Wahlvater/Adoptivtochter

« Tauf- oder Firmpate/Tauf- oder Firmkind

¢ ,Lehrmeister"/,zu Unterweisung anvertraute Weibsje"

Beziehungen innerhalb dieser Verhéaltnisse warese étircksicht auf das Alter der Partner strafbar.

Die vorgesehenen Strafen: schwere Leibesstrafeewide Verweisung aus dem Lande oder dem
Landgericht. ,Nach Gestalt der Verfuhrung, und nadhf} der Vermessenheit, Gefahrde, und
verursachten Aergerni3" auch die Todesstrafe.

(4) ,Gemeine Hurerey und andere unziemliche Beywohnumi€g 81 CCT)
Dazu zéhlte:

(a) Vaginalverkehr (,fleischliche Vermischung") zwisehgedigen Personen”,
(b) Leben ,zweier lediger Personen” in ,stater unehdicBeywohnung" und

(c) .Dem unzuchtigen Leben nachhangen und Jedermanwilan stehen" durch eine ,ledige
Weibsperson".

Die vorgesehenen Strafen: bis zu empfindlichen dssbrafen und Landes- bzw.
Landgerichtsverweisung. Diese Hochststrafen konbézaits beim ersten Mal verhangt werden, wenn
Jemand vorsatzlich, und gefahrlicher Weise junggd eu solchen Lasterleben verfiihret".



(5) Strafscharfung bei Verkehr mit ,Heiden"

Alle diese vier Delikte unterlagen massiver Stredebarfung, wenn sie zwischen Christen und
Juden, Turken oder anderen Unglaubigen" begangemdem (§8 82 CCT: ,eine besondere
Abscheulichkeit").

3.13 Das Josephinische Strafgesetzbuch 1787

Mit seinem am 13. Janner 1787 erlassenen Straftpesdt reformierte Joseph Il. auch die
Sexualstrafgesetzgebung massiv.

Er entkriminalisierte die Masturbation, den Verkeischen Unverheirateten, die ,widernattirliche
Unzucht" zwischen Mann und Frau sowie mit ,toderrgéin", die ,Blutschande" und den Verkehr
zwischen Christen und ,Unglaubigen”.

(1) Keine Altersgrenzen

Die Mindestaltersgrenze firr Vaginalverkehr mit ,uimdigen" Madchen wurde wieder beseitigt. Das
Josephinische Strafgesetzbuch kannte keine Alemggrfir sexuelle Beziehungen.

(2) Homosexuelle Beziehungen

Beibehalten wurde hingegen die Strafbarkeit ,fleiehen Vergehens" ,mit einem Viehe oder mit
seinem eigenen Geschlechte" (Zweiter Teil, § 72@losStGB). Das Delikt war nun nicht mehr den
,Criminalverbrechen" (Erster Teil) sondern den jisthen Verbrechen" (Zweiter Teil) zugeordnet,
der Strafrahmen massiv herabgesetzt (8 72 i.V.1ff): 10

(1) bei offentlichem Argernis => 6ffentliche Ziichtigurgit Streichen (Manner: bis zu fuinfzig
Streiche mit HaselnuR Stocken auf das GesaR; Freéhienzu dreiig ,Karbatschstreiche vom
Ochsenzéhm oder mit Ruthen" auf das GesaR) undtiidfee Arbeit von einem Tag bis zu einem
Monat sowie Abschaffung aus dem Ort der Tat.

(2) ansonsten => strengeres Gefangnis (d.h.: EiseremrFdl3en; blo3 Bretter zur Liegestatt; keine
Besuche ohne Uberwachung; kein Getrank auRer Wassggmessene Arbeit) von einem Tag bis zu
einem Monat verscharft durch Fasten (Wasser untj Bnal Ziichtigung mit Streichen.



(3) ,Blutschande"

Die Strafbarkeit der Blutschande wurde bereits nain Monaten per Hofdekret vom 8. November
1787 (No. 744 d. J.G.S.) wieder eingefuhrt. Stnafar demnach die ,Vermischung [...], die
zwischen Personen geschieht, die aus ehelicheraad@rehelicher Geburt in auf- und absteigender
Linie sich verwandt sind, die den Vater und die tdutoder eines aus beiden gemeinschaftlich haben,
oder wo die Vermischung mit Ehegenossen der EltanKinder oder der Geschwister geschiéht".

3.14 Das Strafgesetz 1803

Dieses Strafgesetz entkriminalisierte das Ansprechef offentlicher Strae, um zur Unzucht zu
verleiten" (vgl. Zweiter Teil, 67f, § 69 Josephthes Strafgesetzbuch 1787), das Gestatten von
Unzucht in der eigenen Wohnung (vgl. Zweiter T8i¥ 3 Josephinisches Strafgesetzbuch 1787) sowie
die ,gewerbsmaRige Unzucht" (sofern kein o6ffentishirgernis erregt wurde, keine ,jungen Leute"
verfihrt wurden und die Prostitution nicht in Kemisteiner Geschlechtskrankheit ausgelibt wurde,
vgl. § 254 StG), ansonsten hat es das Sexualsthaferloch wieder verschérft.

Fur Vaginalverkehr mit Madchen wurde eine feste déstaltersgrenze von 14 Jahren eingefihrt (8
112 StG). Nach Egger (1816, S. 136) galt diese Z&réir alle sexuellen Handlungen mit Madchen
unter 14, dem Verfasser erscheint jedoch die Angalmers (1850, S. 367 unten) - auch wegen der
Konstruktion des Delikts als Sonderfall der Notzauchiir adéaquater.

Als Strafe war schwerer Kerker (nur Wasser als &#drEisen an den FifR3en; blof3e Bretter als Lager;
keine Besuche; § 13 StG) von funf bis zu zehn Jetwegesehen.

Wiedereingefiihrt wurde der Tatbestand der ,Unzgelgen die Natur” (§ 113f StGB), der im Gesetz
nicht néher definiert wurde.

(1) Homosexuelle Beziehungen

Wiedereingefiihrt wurde auch der Tatbestand der ydnizgegen die Natur" (§ 113f StGB), der im
Gesetz nicht naher definiert wurde. Dementspreclebdumierte Egger (1816, S. 137) darunter jede



LsUnzucht" ,auf eine solche Weise, welche dem phylses Zwecke der Befriedigung des gedachten
Triebes (der Zeugung eines Gleichen) nicht entsptric

Das Hofdekret vom 14. August 1824 stellte jedochr,kidaR diese Bestimmung dem 71 des
Josephinischen Strafgesetzbuches nachfolgte uret ydhzucht wider die Natur" demgemafR nur
sexuelle Kontakte mit Tieren und mit Personen deistien Geschlechts zu verstehen séien.

Im Gegensatz zum Josephinischen Strafgesetzbucllewdas Delikt jedoch wieder in das
Kriminalrecht bernommen und die Strafe verschété; Strafrahmen reichte nunmehr von sechs
Monaten bis zu einem Jahr Kerker (kein Getrank aWaesser; nur berwachte Besuche; 8 12 StG).

(2) ,Verfihrung" in Autoritatsverhaltnissen

Neu eingefiihrt wurde der Tatbestand der ,Verflihtu(iy 115 StG). Danach war mit schwerem

Kerker von einem bis zu funf Jahren bedroht, wae eseiner Erziehung oder Aufsicht anvertraute
Person zur Unzucht verleitet". Unter ,Unzucht" weirgem. ,Allerhéchster EntschlieRung” vom 22.

Juni 1836 ,jede Art geschlechtlichen MiBbrauchst'stenden (Herbst 1855, S. 242). Darliberhinaus
war strafbar ,die Verfihrung und Entehrung einersBe, unter der nicht erfiillten Zusage der Ehe" (8
251 StG; strenger Arrest von einem bis zu drei Memga Eine Altersgrenze kannten diese beiden
Bestimmungen nicht.

(3) Sexuelle Beziehungen mit Dienstboten und Hausgssen

Ebenfalls neu war das Verbot (hetero-)sexuellerid@emgen von Hausgenossen bzw. von ,in der
Familie dienenden Weibspersonen" mit minderjahrifgas war: unter 24jahrigen) Kindern oder mit

anderen zum Haushalt gehodrigen minderjahrigen MViedtem des Hausherren oder der Hausfrau (8
249f StG).

Das Delikt war als Polizeiubertretung ausgestaitet zeigte interessante Differenzierungen nach dem
Geschlecht:

- bei M&dchen machte sich der Hausgenosse nur daafbast wenn er mit dem Ma&adchen
Vaginalverkehr ausfiihiz eine Verfilhrung zum Verkehr von seiten des Manmassjedoch nicht
erforderlich®



- bei Jungen wurden hingegen alle sexuellen Handuegilit, es war dabei aber erforderlich, daR
die Hausgenossin oder die Dienstbotin den Jungerfifrt" hat. Ging die Initiative nicht von ihr gus
so waren sexuelle Beziehungen nicht stratbar.

Als Strafe war strenger Arrest (leichtes Eisen an Biuf3en; als Getrank nur Wasser; nur tiberwachte
Besuche; Arbeit) von einem bis zu drei Monaten gegen.

Strafverfolgung erfolgte bloR auf Verlangen deeEit Verwandten oder des Vormunds (8§ 250 StG).

(4) ,GroRere Unsittlichkeiten”

,GroRere Unsittlichkeiten [die] bloR in dem Innemdgr Familien verschlossen bleiben" muf3ten ,ledig
der hauslichen Zucht lberlassen seyn". Sobald fe&amilien- oder Haushaltsmitglieder die ,Hulfe
der Obrigkeit" anriefefi, war diese verpflichtet, ,zur Abwendung der Unamg die Hande zu
biethen, und nach gehdriger Untersuchung diejefigstrafung zu verhangen, die sie nach den
Umstéanden zu einem wirksamen Erfolge am zweckmédigsachten wird" (§ 269 StG).

(5) ,Blutschande"

Die Strafbarkeit der Blutschande wurde in Vaginete@r zwischen Verwandten gerader Linie (8§ 113
StG*) einerseits und ,Unzucht" zwischen Geschwistemnjsehen Stiefeltern und Stiefkindern,
zwischen Schwiegereltern und Schwiegerkindern saviiégGeschwistern des Ehegatten (§ 246*3tG
andererseits aufgeteilt.

Dabei verstand Egger 18%7unter ,Unzucht" nur den Beischlaf, Kudler 185Mingegen alle
unzichtigen Handlungen, die nicht Kriminalverbrethearstellen (wie z.B. homosexuelle
Handlungen).

(6) Keine Mindestaltersbestimmungen fir sexuelle Beziagen mit Jungen

Mindestaltersbestimmungen fur sexuelle Beziehumpé@nJungen kannte das Strafgesetzbuch 1803

nicht°



3.15 Das Strafgesetzbuch 1852

Dieses - bis 1971 in Geltung gestandene - Strafgédgmrnahm nahezu wértlich die Bestimmungen
des StG 1803.

Es wurden nur zwei wesentliche Anderungen vorgenemm

(1) Mindestalter 14 Jahre fir fast alle sexuellereBiehungen

Die Mindestaltersbestimmungen wurden auf (fast séixuellen Beziehungen mit Personen unter 14
Jahren ausgedehnt (8 127f StG).

Damit waren nun auch heterosexuelle Kontakte nmgén strafbar (§ 128 StG). Ausgenommen war
dabei jedoch Vaginalverkehr einer Frau mit einenmgém unter 14. Solcher Verkehr war - ebenso wie
die zu seiner Vorbereitung vorgenommenen ,unzieht@etastungen" - nicht straftsar.

Die Strafe fur Vaginalverkehr mit Madchen blieb mithwerem Kerker von funf bis zu zehn Jahren
gleich, fur andere sexuelle Kontakte waren eirfims - bei sehr erschwerenden Umstanden bis zehn -
Jahre schwerer Kerker vorgesehen.

(2) Homosexuelle Beziehungen

Die Strafdrohung fir homosexuelle Beziehungen (Kodtakte mit Tieren) wurde massiv erhoht, die
Mindeststrafe von sechs Monate auf ein Jahr undHdiehststrafe von einem Jahr auf funf Jahre
angehoben, und statt Kerker nunmehr schwerer Karkgedroht (§ 129f StG).

(3) ,Grobliches und 6ffentliches Argernis verursaeinde Verletzung der Sittlichkeit oder
Schamhaftigkeit"

SchlieRlich wurde der Tatbestand ,Grébliches uridrifiches Argernis verursachende Verletzung der
Sittlichkeit oder Schamhaftigkeit" (§ 516 StG) desiten, der denjenigen unter Strafe stellte, der ,d

Sittlichkeit oder Schamhaftigkeit gréblich und aifie 6ffentliches Argernis erregende Art verletzt".
Da die Rechtsprechung weder verlangte, daR einrdiggevirklich erregt wurde (es genligte eine zur
Erregung von Argernis konkret geeignete Begehunigelenoch daR das Argernis durch die



Handlung selbst entstanden ist (die Erregung vagedhis durch nachtragliches Bekanntwerden der
Tat genligte), entfaltete die Bestimmung eine whitgde Auffangfunktion fir alle (potentiell
argerniserregenden) Sexualkontakte, die nicht vanahderen Bestimmungen erfa3t waren. Dal3 die
Rechtsprechung auf Téaterseite das BewuRtsein erterdiall die Handlung zur 6ffentlichen Kenntnis
gelangen konnte, dirfte diese Auffangfunktion niehtscheidend eingeschrénkt haben. Weder das
StG 1803 (dessen ahnlich lautender § 245 ledighth ,Einleitende Bemerkungen" zu den
nachfolgenden Artikeln verstanden wurde [vgl. Egbgt7, S. 171, nm. 13 zu § 245; Kudler 1850, S.
351/Anm. 1] noch die Josephina (vgl. insb. desseritér Teil, § 67) oder die Theresiana kannten
einen entsprechenden Tatbestand.

(4) ,Blutschande", Autoritatsverhaltnisse und groRe Unsittlichkeiten

Die Delikte der Blutschande (§ 131nd § 501 St&) und der ,Verfihrung" von zur Aufsicht, zur
Erziehung oder zum Unterricht anvertrauten Pers¢8ei82 StG), das Verbot (bestimmter) sexueller
Beziehungen von Hausgenossen bzw. einer dienenden rRit minderjahrigefi Verwandten der
Hausherren (§ 504f StG) und die Generalklauselditiif3ere Unsittlichkeiten im Innern der Familien"
(8 525 StG) erfuhren keine Anderung.

(5) Strafbarkeit des Konkubinats

Obwohl nicht ausdriicklich verboten, wurde die aeBeliche Lebensgemeinschaft (,Konkubinat") in
Osterreich als gesetzwidrig angesehen. Deshalb téondie Lebensgefiahrten auf Grund der
Verordnung vom 30. September 1857 (RGBI. Nr. 198ttaft werden (so Schneider 1965, S. 174,
unter Berufung auf Lienbacher, Polizeistrafrecht3,85. 94). Diese Verordnung setzte die Strafen fiur
jene Handlungen oder Unterlassungen fest, die d@ebketz oder Verordnung ,als gesetzwidrig
erklart sind, ohne daf in den dariiber erlassenesciften eine bestimmte Strafe dagegen verhangt
erscheint”. Solche Handlungen (oder Unterlassungemyien mit Geldstrafe von 1 bis 100 Gulden
oder mit Arrest von 6 Stunden bis zu 14 Tagen gaethrBei Dienstboten, Handwerksgesellen,
Lehrjungen und Taglohnern konnte anstatt der Astexfe oder auch zur Verscharfung derselben
(nichtdffentliche) korperliche Ziichtigung verhawgtrden. Diese Zichtigung bestand in maximal 20
Stockstreichen, bei Jinglingen unter 18 Jahrerben&rauen jedoch in Ruthenstreichen.

Da das Konkubinat als ,gesetzwidrige" Handlung eliegerordnung unterstellt wurde, ohne daf} sie
ausdricklich durch Gesetz oder Verordnung verbetenden wére, erscheint es dem Verfasser



denkbar, daR nicht nur das Zusammenleben sondenerae sexuelle Kontakte zwischen
Unverheirateten (,einfache Unzucht", ,Hurerey" odgiornicationes simplices”) nach dieser
Verordnung bestraft werden konnten. Er hat furelldsrmutung jedoch keine Belege.

Die Rechtsprechung zur Strafbarkeit des Konkubidétfte jedoch nicht einheitlich gewesen sein. So
entschied die oberste politische Behotrde bereitdahre 1828 ,lber einen Recurs zweier Personen,
die ohne verehelicht zu seyn, so wie Eheleute zoeargelebt, allein kein &rgerliches Aufsehen erregt
hatten, und deren eigentliches Verhaltnis der Naddhaft groRtentheils unbekannt geblieben war,
dal dieses Verhdltnis gar nicht als polizeiliclafsar angesehen werden kénne, indem sittenwidrige
Handlungen nur dann und in so fern in die ClassePdéizei-Vergehen gehoren, wenn sie durch die
Erregung eines offentlichen Argernisses nachtteiligplgen in offentlicher Beziehung nach sich
ziehen" (Kudler 1850, S. 350/Anm. 1).

Die Verordnung vom 30. September 1857 wurde 192§ehoben (Art. Ill (2) Z. 10 EGVG). Seither
ist die ,wilde Ehe" in Osterreich nicht mehr straifb

3.16 Strafgesetznovelle 1953

Das Delikt der ,Unzucht einer dienenden Frauengpensit einem minderjahrigen im Hause lebenden
Sohne oder Anverwandten" (§ 505 StG) wurde 1958tAos gestrichen; das entsprechende Verbot
des Beischlafs zwischen einem Hausgenossen underiihdgen weiblichen Verwandten der
Hausherren (§ 504 StG) jedoch beibehalten.

3.17 Strafgesetznovelle 1971

Durch die Kleine Strafrechtreform im Jahre 1971olgte die Entkriminalisierung lesbischer
Beziehungen zwischen Frauen Uber 14 Jahren unéndieiminalisierung mannlicher homosexueller
Beziehungen, sofern beide Manner entweder libeai®d oder beide Manner zwischen 14 und 18
Jahren alt waren (8 129f StG neu). Damit galt (gifidheute noch) fur heterosexuelle und lesbische
Beziehungen eine Mindestaltersgrenze von 14 JaHignsexuelle Beziehungen unter Mannern
hingegen zusatzlich zur Grenze von 14 auch einendese, erhbhte Grenze von 18 Jahren. Neu
eingefuhrt wurden die Tatbestande der ,Gewerbsne@3gieichgeschlechtlichen Unzucht" (§ 500a
StG), ,Werbung fiir Unzucht mit Personen des glaicBeschlechts oder mit Tieren" (d.i. 6ffentliches
Auffordern oder ,in einer Art guthei3[en], die ggeet ist, solche Unzuchtshandlungen nahezulegen®;
§ 517 StG, Strafe: bis 6 Monate Haft) sowie ,Vedchingen zur Begiinstigung gleichgeschlechtlicher
Unzucht" (§ 518 StG, Strafe: bis 6 Monate Haft)ofpadfen.



Aber auch homosexuelle Beziehungen, die nach dieselen Bestimmungen nicht mehr strafbar
waren (etwa zwischen Frauen Uber 14 Jahren, zwistheind 18jahrigen Jungen oder zwischen tber
18jahrigen Mannern), konnten weiterhin nach 8 5t® &gl. oben) verfolgt werden (so ausdricklich
und zustimmend Justizausschuf3 1971, S. 3). Diea@dfthung traf insbesondere, aber nicht nur, die
sog. Exklusivklubs.

(vgl. zum StG 1852 und seinen Novellen: Kaiserlgclatent 1852; Herbst 1855; Loffler & Lorenz
1908; Altmann 1911; Altmann & Jacob 1927; AltmannJ&cob 1928; Pichler-Drexler & Allinger-

Esollich 1941; Hoyer 1944; Tlapek 1951; Kaniak 1,9%&niak 1960; Foregger & Serini 1966; Kaniak
1969; Reissig 1971)

3.18 Strafgesetzbuch 1975

Dieses heute noch giiltige Strafgesetz brachteotfjeriden Anderungen mit sich:

(1) Die Mindestaltersgrenze von 14 Jahren wurde nuh au€ Vaginalverkehr einer Frau mit einem
unter 14jahrigen Jungen ausgedehnt (§ 206 StGB)VE&ginalverkehr mit Personen unter 14 wurde
ein Strafrahmen von 1 bis 10 Jahre festgelegt @ RWGB), fiur andere sexuelle Handlungen ein
Rahmen von sechs Monaten bis zu funf Jahren ($S20B).

(2) Unter Strafe gestellt wurde nun auch das Verleiam unter 14jahrigen zur Masturbation (§ 207
StGB).

(3) Der Tatbestand der ,Entehrung einer minderjahrigémverwandten durch einen
Hausgenossen" wurde gestrichen.

(4) Ein neuer Tatbestand des ,MiRbrauch(s) eines Astsrierhaltnisses" wurde geschaffen, der
sexuelle Beziehungen mit Minderjahrigen (d.i. untd9jahrigen) innerhalb bestimmter

Autoritatsverhaltnisse (siehe unten V) unter Stratellt. In den meisten Fallen ist dabei die
Ausnutzung des Autoritétsverhéltnisses erforderlich

(5) Neu erfaBt wurden nun auch sexuelle Handlungerumtar 14jahrigen sowie solche Handlungen
vor 14 bis unter 19jahrigen (seit JGG 1988: 14 biseurt6jahrigen) innerhalb bestimmter
Autoritatsverhaltnisse (siehe unten V).

(6) Homosexuelle Beziehungen zwischen lber 14jahrigandn, zwischen 14 bis unter 18jahrigen
Jungen und zwischen Uber 18jahrigen Mannern wurdenendgultig entkriminalisiert. Das StGB
1975 enthielt keinen dem § 516 StG (vgl. vorhimgleichbaren Tatbestand mehr. Die §§ 129, 500a,
517, 518 StG wurden zu 88 209, 210, 220, 221 StGB.



(7) Die Strafbarkeit des Inzests wurde auf Vagieddehr zwischen Verwandten gerader Linie und
zwischen Geschwistern eingeschrankt (siehe unten V)

3.19 Strafrechtsnovelle 1988

Im Jahre 1988 (JGG 1988) erfolgte die AnhebungStesfmiindigkeitsalters von 18 auf 19 Jahre bei
VerstoRen gegen das hohere Mindestalter fur homedexBeziehungen unter Mannern von 18
Jahren (§ 209 StGB).

Gleichzeitig wurde die Altersgrenze fiir sexuelle nHlangen vor Jugendlichen in
Autoritatsverhaltnissen von 18 auf 16 Jahre ges@R08 Alt. 2 StGB).

1989 wurde § 210 StGB gestrichen (BGBI. 243/1988) in den Bestimmungen Uber sexuelle
Gewalt (BGBI. 242/1989) Homosexualitat und Hetexosditét gleichgestellt (Trennlinie seither nicht
mehr Vaginalverkehr / andere Handlungen sonderchisshtsverkehrséhnliche / andere Handlungen,
§§ 201-203 StGB).

Zusammenfassung Kap. 3.1

Spezielle Jugendschutzbestimmungen im Sexuellebesondere Mindestaltersgrenzen, sind eine
Erscheinung der letzten 200 Jahre.

Davor wurde Vaginalverkehr mit Madchen als Notzubkstraft. Andere sexuelle Kontakte mit
unreifen Madchen sowie Kontakte mit unreifen Knalmfalite das Strafrecht hingegen nicht.
Ebensowenig intime Beziehungen mit geschlechtsrétfersonen, die ja bereits ehemiindig waren.

Diese Kontakte konnten nur Uber die Tatbestédnde sdgenannten ,widernatirlichen Unzucht"
(Analverkehr und z.T. auch andere nichtvaginaleistl Penetrationen) und der ,einfachen Unzucht"
(Vaginalverkehr zwischen Unverheirateten) erfal3tden. Dabei verfiel allerdings auch der kindliche
bzw. jugendliche Partner der Strafsanktion. Gesthgdllite durch diese Tatbestande nicht der junge
Mensch werden, sondern allein die géttliche uneriifithe Ordnung. Diese verletzten aber beide
Partner gleichermal3en.

Die historische Entwicklung fihrte in der NeuzeihkefRlich zur immer weiteren Ausdehnung der
Strafbarkeit sexueller Beziehungen mit jungen Mirac®

Der erste Schritt bestand in der Ausgliederungl@gkestandes ,Beischlaf mit unreifen Madchen" aus
der Notzucht (erstmals in der Theresiana 1768béta aber erstim StG 1803).



Dann folgte die Festlegung fester Altersgrenzestifeals im StG 1803 [14 Jahre]), die Ausdehnung
der Tatbesténde auf ,andere sexuelle Handlungest'rfgt dem StG 1852) und auf sexuelle Kontakte
mit Knaben (mit dem StG 1852; fur Vaginalverkehgaoerst mit dem StGB 1975) sowie auf sexuelle
Handlungen vor Kindern und Jugendlichen und Ventejt zur Masturbation (beides erst mit dem
StGB 1975).

Homosexuelle Beziehungen waren bis 1971 ohne Akschrankung generell strafbar. Seit der
Reform 1971 liegt das Mindestalter fur lesbischei@eungen bei 14, fir ménnliche homosexuelle
Beziehungen hingegen bei 18 Jahren. 14 bis unjghii@e Jungen wurden von nun an nicht mehr als
Mittater sondern als schitzenswerte Opfer angesehen

Schon die Theresiana 1768 und die nachfolgendefgBtetzbucher ponalisierten gewisse sexuelle
Beziehungen in gewissen Autoritatsverhaltnissen.es®i Delikte waren aber nicht als
Jugendschutztatbestande ausgestaltet, kanntendiekdine Altersgrenze. Eine solche wurde erst mit
dem StGB 1975 eingefuhrt (19 Jahre).

3.2 Die geltenden Jugendschutztatbestande

3.21 Mindestaltersgrenze 14 Jahre (8 206f, 208 11t AStGB)

(1) Sexuelle Beziehungen mit Personen unter 14 Jahr sowie Verleitung von Personen unter 14
Jahren zur Masturbation

(a) Text
§ 206 StGB ,Beischlaf mit Unmiindigen”

(1) Wer mit einer unmindigen Person den auBerehelicBeischlaf unternimmt, ist mit
Freiheitsstrafe von einem bis zu zehn Jahren zndies.

(2) Hat die Tat eine schwere Korperverletzung (84 Aby.oder eine Schwangerschaft der
unmindigen Person zur Folge, so ist der Tater reihEitsstrafe von funf bis zu funfzehn Jahren, hat
sie aber den Tod der unmundigen Person zur Folgé&reaiheitsstrafe von zehn bis zu zwanzig Jahren
zu bestrafen.

Das Delikt ist als Versuchsdelikt ausgestaltet. Résternehmen” des Beischlafes wird bereits dann
vollendet, wenn Penis und Vagina in Vereinigungsdibén Kontakt miteinander gebracht werdén.



§ 207 StGB ,Unzucht mit Unmindigen"

(1) Wer eine unmundige Person auf andere Weise al$ @eischlaf zur Unzucht mil3braucht oder
zu einer unzichtigen Handlung mit einer anderensdPeroder, um sich, oder einen Dritten
geschlechtlich zu erregen oder zu befriedigen, darieitet eine unziichtige Handlung an sich selbst
vorzunehmen, ist mit Freiheitsstrafe von sechs NManhis zu funf Jahren zu bestrafen.

(2) Hat die Tat eine schwere Korperverletzung (84 Abg.zur Folge, so ist der Tater mit
Freiheitsstrafe von einem bis zu zehn Jahren,ibather den Tod der unmiindigen Person zur Folge,
mit Freiheitsstrafe von funf bis zu finfzehn Jatwarbestrafen.

(3) Ubersteigt das Alter des Taters das Alter der urdigiam Person nicht um mehr als zwei Jahre
und ist keine der Folgen des Abs. 2 eingetreteistgier Tater nach Abs. 1 nicht zu bestrafen.

Unmundige sind Personen unter 14 Jahren (§ 74 StGB)

Irrtum Uber das Alter schlie3t die Strafbarkeit 6813 StGB).

(b) Versuch

Bereits der Versuch ist strafbar (§ 15 StGB).

(c) Rechtsprechung

Die Ponalisierung sexueller Kontakte mit Personeterul4 Jahren erfolgt ,ohne Ricksicht auf die
konkrete korperliche oder geistige Sexualréffe;Schutzobjekt" ist auch ein ,sittlich verdorbehes
Kind®, dem es darauf ankommt, den Partner sexuell zarféi

Eine konkrete korperliche oder seelische Geféahrdodgr Schadigung des Kindes ist nicht
Voraussetzung der Strafbark®it.

Lunter Unzucht und unziichtigen Handlungen im Simles 8§ 207 StGB sind [...] nach standiger
Judikatur (z.B. EvBI 1976/205 uam) Berlhrungen edv unmittelbar oder Uber (hautnahen)
Kleidern oder auch mittels eines Werkzeuges voniggaw Intensitat, somit unter Ausschluf3 blof3



flichtiger oder oberflachlicher Berihrungen, am ¢béchtsteil eines der beiden Partner oder an der
entwickelten weiblichen Brust des Opfers [zu vérstd [...] [AJuch bei sexueller Motivation [sind]
aulerlich nicht geschlechtsbezogene HandlungenBefastungen des Bauches, des GeséaRes (EvBI
1961/348 [...]), auch der Oberschenkel, soweitrdaicht der Versuch auf weitergehende sexuelle
Handlungen zu erblicken ist, und Uberhaupt eroge&perstellen, die nicht physiologisch der
Geschlechtssphare angehoren, auch Zungenkiisse 18YBI205), nicht zur Unzucht zahlen. Dieser
Begriff ist weit enger als gesellschaftliche Ungefieit oder AnstoRigkeit oder sadistisches
Verhalten®?,

Systemwidrig erscheint somit die Entscheidung, wbndas Betrachten und Photographieren eines
neunjadhrigen Madchens in vom Téter veranlasstenadieszogenen Stellungen als MiRbrauch zur
Unzucht qualifiziert wurde, weil die Tathandlungntar Bedachtnahme auf den unmif3versténdlichen
Schutzzweck" der Strafbestimmung ,eine die Bedeutung manchenittelbarer Koérperkontakte
(wie etwa des Berlihrens am Geschlechtsteil UbeKlé@ung), sogar Ubertreffende aktive unziichtige
Beziehung zwischen Tater und Opfer herstelffé]".

(d) Beitrags- und Bestimmungstéterschaft

Da die Strafmiindigkeit erst mit 14 Jahren ein&etkbnnen die Unmiindigen selbst nie nach diesen
Bestimmungen strafbar sein.

Nehmen zwei Unmiindige miteinander sexuelle Kontadé so kdnnen sie zwar nicht bestraft
werden, die Tat verwirklicht aber dennoch einerb&atand nach den § 206 oder § 207 StGB, und sie
ist auch rechtswidrig.

Aus diesem Grund sind Personen strafbar, die Unigéreli solchen Kontakten bestimmen oder in
anderer Weise dazu beitragen (8§ 12 StGB). Der pkeb@ StrafausschlieBungsgrund der
Strafunmiindigkeit kommt ihnen nicht zug6te.

Strafbar kdnnen daher Eltern sein, die sexuelletédda etwa zwischen ihrer 13jahrigen Tochter und
deren Freund in ihrem Haus dulden oder dies - siags Platzes im Freien etwa - ausdriicklich
empfehlen, oder auch Arzte, die unter 14jahrigentkazeptiva zuganglich machen und dadurch die
Wahrscheinlichkeit sexueller Kontakte erhéfen.

(e) Verjahrung



Vaginalverkehr mit Personen unter 14 Jahren vdrjgach zehn Jahren, andere sexuelle Kontakte

nach funf Jahren (§ 57 StGB).

(f) Verfolgung

(aa) Intensitat

Verurteilte®

bekanntgewordene ermittelte
Falle® Tatverdachtig€
1975 712 598 (1,4%) 300 (2,7%F
1976 757 561 (1,8%) 307 (0,3%)
1977 749 570 (1,8%) 313 (2,6%)
1978 566 414 (2,4%) 255 (2,7%)
1979 550 430 (4,4%) 259 (3,5%)
1980 539 358 (2,2%) 195 (3,1%)
1081 575 427(1,2%) 235 (1,7%)
1082 436 321 (1,9%) 190 (4,2%)
1083 390 289 (1,0%) 172 (1,7%)
1084 429 340(2,1%) 168 (2,4%)
1985 474 321 (2,2%) 170 ()
1086 555 395 (2,3%) 221 (2,7%)
1087 438 281 (1,0%) 181 (4,4%)
1088 393 266 (1,9%) 168 (1,2%)
1989 390 293 (3,1%) 143 (1,4%)
1990 388 265 (0,4%) 166 (2,4%)
1991 379 285 (1,1%) 150 (2,0%)
1992 496 361 (3,0%) 193 (4,1%)
1993 514 377 215
(aa) Intensitat
bekanntgewordene Ermittelte Verurteilte/®
o Tatverdachtig®
Falle®
1975 712 598 (1,4%) 300 (2,7%F
1976 757 561 (1,8%) 307 (0,3%)




1977 749 570 (1,8%) 313 (2,6%)
1978 566 414 (2,4%) 255 (2,7%)
1979 550 430 (4,4%) 259 (3,5%)
1980 539 358 (2,2%) 195 (3,1%)
1981 575 427 (1,2%) 235 (1,7%)
1982 436 321 (1,9%) 190 (4,2%)
1983 390 289 (1,0%) 172 (1,7%)
1984 429 340 (2,1%) 168 (2,4%)
1985 474 321 (2,2%) 170 ()
1986 555 395 (2,3%) 221 (2,7%)
1987 438 281 (1,0%) 181 (4,4%)
1988 393 266 (1,9%) 168 (1,2%)
1989 390 293 (3,1%) 143 (1,4%)
1990 388 265 (0,4%) 166 (2,4%)
1991 379 285 (1,1%) 150 (2,0%)
1992 496 361 (3,0%) 193 (4,1%)
1993 514 377 215

Die Anzeigen und Verurteilungen waren in den adetziJahren weitgehend stabil, wenn auch auf
niedrigerem Niveau als in den siebziger Jahrert. Agang der neunziger Jahre steigt die Zahl der

Anzeigen und Verurteilungen wieder.

(bb) Anzahl, Alter und Geschlecht der Kinder und Jwgendlichen

Gesamtzahl 0-5 6-9 10-13
1986 559 (81,296} 9,7% 24,2% 66,2%
1987 471 (69,9%) 7,0% 29,5% 63,5%
1988 406 (79,8%) 8,4% 27,6% 64,0%
1989 439 (80,0%) 10,0% 30,3% 60,7%
1990 419 (75,7%) 7,4% 35,6% 57,0%
1991 416 (79,1%) 11,8% 30,5% 57,7%
1992 516 (77,1%) 11,4% 26,6% 62,0%

Der typische unmindige Partner bei VerstéRBen gebienMindestaltersgrenze von 14 Jahren ist
weiblich und zwischen 10 und 13 Jahren alt. Madah&er 10 sind weniger oft betroffen und Jungen

sowie Kinder unter 6 Jahren die Ausnahme.

(cc) Alter der angezeigten Personen




Angegeben wird im folgenden die besondere Krimiatdbelastungszahl (BKBZ) fir jede

Altersgruppe. Sie gibt an, wie viele ermittelte viemtlichtige auf je 100 000 Einwohner der
Wohnbevdélkerung entfallen, und ist damit aussadtged als die absoluten Zahlen, die nicht auf den
Anteil einer Altersgruppe an der Gesamtbevolkemagug nehmen und damit das Bild verzerren.

10-13 14-15 16-17 18-19 20-24 25-39 40 und &iter
1986 3 24 21 12 6 6 3
1987 1 10 13 8 6 5 3
1988 1 9 19 9 4 4 3
1989 1 14 13 6 4 6 3
1990 1 13 11 6 4 5 3
1991 1 11 12 5 4 5 3
1992 - 11 8 9 8 7 4

Der typische Angezeigte ist somit zwischen 14 uiddhre alt. Erwachsene Tatverdéchtige sind im
Vergleich zu ihrem Anteil an der Gesamtbevélkerunterreprasentieff.

In nicht unbetrachtlichem MaRl werden sogar Kinded Jugendliche unter 14 Jahren selbst der
Staatsanwaltschaft als Tatverdachtige mitgeteilt.



(dd) Die verhangten Strafen

Anteil der
Freiheitsstrafeft unbedingten Freiheitsstrafén

1975 89,7% 24,0%
1976 84,0% 24,1%
1977 93,9% 28,8%
1978 90,6% 22,7%
1979 85,7% 33,2%
1980 91,3% 30,8%
1981 88,9% 23,8%
1982 91,1% 25,8%
1983 92,4% 32,6%
1984

1985 92,9% 28,8%
1986 88,7% 31,2%
1987 91,7% 29,3%
1988 88,7% 26,8%
1989 94,4% 32,3%
1990 92,7% 22,3%
1991 94,0% 31,3%
1992 92,2% 23,8%

(dd) Die verhangten Strafen

Anteil der

Freiheitsstrafeft Unbedingten Freiheitsstrafén
1975 89,7% 24,0%
1976 84,0% 24,1%
1977 93,9% 28,8%
1978 90,6% 22,7%
1979 85,7% 33,2%
1980 91,3% 30,8%
1981 88,9% 23,8%
1982 91,1% 25,8%
1983 92,4% 32,6%
1984




1985 92,9% 28,8%
1986 88,7% 31,2%
1987 91,7% 29,3%
1988 88,7% 26,8%
1989 94,4% 32,3%
1990 92,7% 22,3%
1991 94,0% 31,3%
1992 92,2% 23,8%

Hohe der verhangten Freiheitsstrafen

tber

bis 1M. | 1-3M. 3-6M. 6-12M. 1-3J.| 3-5J. 5J. 1B
1975 3,7% | 11,9% 23,8% 44,2% 152% 1,1% 0,4p0
1976 0,8% | 9,7% 20,5% 49,2% 18,240 1,6% --
1977 1,0% | 6,8% 18,0% 47,0% 252% 2,0%
1978 1,7% | 10,0% 18,2% 44,6% 20,4% 3,5% 1,7
1979 1,4% | 7,7% 17,1% 37,8% 329% 2,7% 0,5p0
1980 1,7% | 9,6% 17,4% 43,8% 247% 2,3% 0,6po
1981 1,9% | 10,5% 16,7% 48,3% 19,6% 2,4% 0,5p0
1982 0,6% | 13,3% 16,2% 45,1% 23,1% 1,2% 0,66
1983 1,3% | 6,3% 22,0% 43,4% 23,9% 1,3% 0,6po
1984
1985 0,6% | 5,1% 17,1% 47,5% 28,5% 1,3% -
1986 1,5% | 4,6% 12,3% 47,5% 29,6% 4,1% 0,5p0
1987 0,6% | 5,4% 21,1% 40,4% 271% 4,8% 0,6p0
1988 3,4% | 6,0% 18,8% 37,6% 20,1% 4,7% 9,4%
1989 - 7,4% 14,1% 29,6% 23,79 5,2% 1,5% 18,5p0
1990 4,5% 14,9% 28,6% 23,4% 3,3% 0,7% 24,7V
1991 0,7% | 4,3% 12,8% 31,2% 24,1% 5,0% 0,7P6 21,8%
1992 0,6% | 4,5% 10,1% 31,5% 26,4% 4,5% 1,10 21,4%

Die verhangten Strafen sind betréchtlich. Etwa a0®on bestehen in Freiheitsstrafen, 25 bis 30%
unbedingt.



Das Strafrahmen wird durchaus ausgeschopft; dew&ghunkt liegt bei 3 Monaten bis zu 3 Jahren.

Von der Moglichkeit der auRerordentlichen Strafeilthg (41 StGB) wird Gebrauch gemacht,

wenngleich auch in den letzten Jahren etwas weniggesondere Freiheitsstrafen unter 3 Monaten
werden weniger oft verhéangt.

(2) Sexuelle Handlungen vor Personen unter 14 Jahme

(a) Text
§ 208 StGB

Wer eine Handlung, die geeignet ist, die sittlickeelische oder gesundheitliche Entwicklung von
Personen unter sechzehn Jahren zu geféhrden nesrigimiindigen Person ... [siehe 3.23] vornimmt,
um dadurch sich oder einen Dritten geschlechtlich ezregen oder zu befriedigen, ist mit
Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr zu bestrafeiseedenn, dafl? nach den Umsténden des Falles eine
Gefahrdung der unmindigen ... [siehe 3.23] Perasgeschlossen ist.

Unmiindige sind Personen unter 14 Jahren (8 74 StGB)
Irrtum Uber das Alter schlie3t die Strafbarkeit 813 StGB).

Die Tat ist nicht strafbar, wenn (a) die Schuld deders gering ist, (b) die Tat keine oder nur
unbedeutende Folgen nach sich gezogen hat odernssith der Tater zumindest ernstlich darum
bemiht hat, die Folgen der Tat im wesentlichenibgsegutgemacht oder sonst ausgeglichen worden
sind und (c) eine Bestrafung nicht geboten ist,den Tater von strafbaren Handlungen abzuhalten
oder der Begehung strafbarer Handlungen durch ara#gegenzuwirken (8§ 42 StGB).

(b) Versuch

Bereits der Versuch ist strafbar (§ 15 StGB).

(c) Rechtsprechung



Sexuelle Handlungen vdindern im Privaten werden - neben anderen Hamginn unter diese
Bestimmung subsumieft.

Der Tatbestand findet jedoch dort seine GrenzedagoKind oder der Jugendliche an den Handlungen
LJaktiv oder passiv mitwirkf®. ,Wird die Handlung nicht v o r, sondern (am odem)i t dem
Schutzobjekt (dh. unter dessen unmittelbarer ktigher Beteiligung) begangen, scheidet § 208 StGB
aus (vgl. Leukauf-Steininger aaO 208 RN 1 und TljrPin Wiener Kommentar § 208 Rdz. 5; 0Jz-
LSK 1978/280)%.

Dabher ist ein Mann, der einem Kind lediglich Ubesbdaind Strumpfhose auszieht und es auffordert,
ihm sein Geschlechtsteil zu zeigen, nicht nach 2@BB strafbar. Die Handlung wird nicht vor dem
Kind sondern unter dessen Beteiligung vorgenomithen.

Zur Frage des Gefahrdungsausschlusses: ,Bei Kind@rsich am Ende der Vorschulperiode und am
Beginn des rapiden korperlichen wie geistig-sekésc Reifungsprozesses befinden und daher
besonders pragbar sind, ist eine Geféahrdung ddlicteih, seelischen oder gesundheitlichen
Entwicklung durch wahrgenommene exhibitionistisstoegénge nicht ausgeschloss&n”

(d) Verjahrung

Die Tat verjahrt nach drei Jahren (§ 57 StGB).

(e) Verfolgung

Die Kriminalstatistik weist nur die Verurteilungerund auch diese nur nach allen
Tatbestandsalternativen des § 208 StGB gesamtldesfolgenden Angaben schlielen somit die
Verurteilungen (bzw. die Verurteilten) wegen selarelKontakte vor 14 bis unter 16jahrigen
Jugendlichen in Autoritatsverhéaltnissen (siehe uBt@3) mit ein.

(aa) Intensitat

Verurteilte %

1975 38 (-
1976 79 (1,3%)
1977 85 (-)




1978 48 (-)
1979 65 ()
1980 68 (2,9%)
1981 54 (1,9%)
1982 41 ()
1983 51 (-)
1984 46 (-)
1985 59 (-)
1986 42 ()
1987 55 (1,8%)
1988 30 ()
1989 57 (1,8%)
1990 57 ()
1991 42 ()
1992 48 (2,1%)
1993 50

Die Verurteilungen sind im wesentlichen stabil; k@sonderer Trend 148t sich nicht erkennen.

Interessant ist, daf3 die Verurteilungen nach dek®e der Altersgrenze fiir sexuelle Handlungen vor
Jugendlichen in Autoritatsverhaltnissen von 18 Eaflahre im Jahre 1987 nicht gesunken sind. Dies
laRkt darauf schlieBen, dal auch vorher nahezuldiefich Falle mit Jugendlichen unter 16 Jahren

erfalRt worden sind.

(bb) Alter der verurteilten Personen

Angegeben wird im folgenden, wie viele Verurteéiaeer Altersgruppe auf je 100.000 Einwohner der
Wohnbevoélkerung dieser Altersgruppe entfallen, istddamit aussagekréftiger als die absoluten
Zahlen, die nicht auf den Anteil einer Altersgruppe der Gesamtbevolkerung Bezug nehmen und

damit das Bild verzerren.

10-13 1415 16-17 18-19 2024 2534  40und 4

1986 - 0.4 12 13 0.4
1087 0,8 0.4 1,5 1,5 05
1988 = ~ 0.6 0,9 0.3

1989 05 0.4 1,4 1,8 05
1990 a1 - 2.2 12 13 0.6
1991 - - 0,9 11 11 0.4
1992 - 1.8 11 1,0 0.6

ter



Der typische Verurteilte ist somit zwischen 20 B%dJahre alt. Personen unter 20 Jahren sowie vor
allem Personen von 40 Jahren oder alter sind ingl¥ieh zu ihrem Anteil an der Gesamtbevdlkerung
unterreprésentiert.

(cc) Die verhangten Strafen

Anteil der
Freiheitsstrafen unbedingten Freiheitsstrafér
1975 42,1% 21,1%
1976 53,2% 27,8%
1977 60,0% 27,1%
1978 64,6% 29,2%
1979 47,7% 18,5%
1980 60,3% 25,0%
1981 46,3% 16,7%
1982 56,1% 14,6%
1983 54,9% 13,7%
1984 73,9% 30,4%
1985 62,7% 15,3%
1986 73,8% 19,1%
1987 60,0% 23,6%
1988 66,7% 10,0%
1989 54,4% 15,8%
1990 63,2% 17,6%
1991 73,8% 19,1%
1992 56,3% 18,8%

Hohe der verhéngten Freiheitsstrafen Uber
bis 1M. 1-3M. 3-6M. 6-12M. 1-3J. B

1975 12,5% 56,3% 25% 6,3%




1976 7,1% 33,3% 45,2% 11,9% 2,4%

1977 2,0% 39,2% 45,1% 13,7% |[—

1978 6,5% 35,5% 45,2% 12,9%

1979 3,2% 35,5% 51,6% 9,7% |-

1980 2,4% 41,5% 41,5% 9,8% 4,9%

1981 8,0% 44,0% 28,0% 20,0%

1982 4,3% 39,1% 47,8% 8,7%

1983 42,9% 35,7% 214% |-

1984 8,8% 38,2% 41,2% 118% |—

1985 2,7% 35,1% 48,7% 13,5%

1986 16,1% 41,9% 29,0% 9,7% 3,2%

1987 9,1% 30,3% 51,5% 9,1% |-

1988 5,0% 65,0% 20,0% 10,0% (— -
1989 3,2% 54,8% 29,0% 12,9% (—

1990 5,6% 47,2% 27,8% 13,9% 2,8% 2,8%
1991 6,5% 48,4% 38,7% 32% |- 3,2%
1992 7,4% 37,0% 44,4% 74% |- 3,7%




Hohe der verhangten Freiheitsstrafen tber

bis 1M. [ 1-3M. 3-6M. 6-12M.  1-3J. T8
1975 12,5% | 56,3% 25% 6,3%
1976 71% | 33,3% 45,2% 11,9% 2,4%
1977 2,0% | 39,2% 45,1% 131% -—
1978 6,5% | 35,5% 45,2% 12,9%
1979 3,2% | 355% 51,6% 9,71% -—
1980 2,4% | 41,5% 41,5% 9,8% 4,9%
1981 8,0% | 44,0% 28,0% 20,4%
1982 43% | 39,1% 47,8% 8,71%
1983 42,9% 35,7% 214% -
1984 8,8% | 38,2% 41,2% 11.8% -
1985 2,7% | 35,1% 48,7% 13,4%
1986 16,1% | 41,9% 29,0% 9,1% 3,2%
1987 9,1% | 30,3% 51,5% 91% -
1988 5,0% | 65,0% 20,0% 10,0% — -
1989 3,2% | 54,8% 29,0% 129% -
1990 5,6% | 47,2% 27,8% 13,9% 2,8% 2,8%
1991 6,5% | 48,4% 38,7% 3,4% 3,2%
1992 74% | 37,0% 44,4% 74% - 3,7%

Etwa 30-50% der verhéngten Strafen bestehen ins@afdn; der Anteil unbedingter Freiheitsstrafen
betragt 15 bis 25%. Der Strafrahmen wird durchaisgeschopft; der Schwerpunkt liegt zwischen 1
und 6 Monaten. Trends lassen sich nicht erkennen.

3.22 Sondermindestaltersgrenze 18 Jahre fur homosagle Beziehungen (8 209 StGB)

(a) Text

§ 209 StGB ,Gleichgeschlechtliche Unzucht mit Persen unter achtzehn Jahren”

Eine Person mannlichen Geschlechts, die nach \thilegn des neunzehnten Lebensjahres mit einer
Person, die das vierzehnte, aber noch nicht dastzeduite Lebensjahr vollendet hat,



gleichgeschlechtliche Unzucht treibt, ist mit Fesibstrafe von sechs Monaten bis zu funf Jahren zu
bestrafen.

Irrtum Uber das Alter schlie3t die Strafbarkeit 813 StGB).

(b) Versuch

Bereits der Versuch ist strafbar (§ 15 StGB).

(c) Rechtsprechung

Die Strafbarkeit ist nicht dadurch ausgeschlossei, die Partner ,willenseins sifiti'oder daR der
Jugendliche ein Strichjun{est.

.Das Wort Unzuchttreiben weist auf eine gewisset Zgihrende Betatigung hin, es setzt eine
langerdauernde der Erregung oder Befriedigung derli€hkeit dienende Korpereinwirkung voraus
(Maurach, 435, ahnlich auch RZ 1979/51 = 0JZ-LSR®961), zum Unterschied vom MiRbrauch
zur Unzucht (88 208, 205, 207, 212), der uU auch in einem einzigennwauch nicht bloR
fluchtigen) unzichtigen Zugriff bestehen kann [In] diesem Sinne wurde in der Uberwiegenden
Rechtsprechung des OGH auch das Betasten des e&sdshdiles eines ménnlichen Jugendlichen
nicht als Unzucht angesehen (SSt 8/147, 17/12%nsewenig sonstige korperliche Betastungen
(Mayerhofer-Rieder, 209 E 9) oder sadistische Hamgién (SSt 41/45). Desgleichen hat der OGH in
der E EvBI 1978/213 = RZ 1978/65 das Anfassen desclechtsteiles eines Jugendlichen und
Festhalten durch gewisse Zeit nur als versuchtaithizZim Zusammenhang mit einer gleichzeitigen
Einladung zu weiteren Handlungen) gewertet. Aldchigeschlechtliche Handlungen kommen daher
ihrer duBerlichen Gestalt nach nur in Betrachtdbdédséhnliche Handlungen oder sonstige nicht blof3
flichtige Manipulationen am Geschlechtsteil eines @artner, insbes. auch Handonanie (EvBI
1976/348, vgl. auch ©JZ-LSK 1979/16%)"

(d) Bestimmungs- und Beitragstaterschaft

Waéhrend als unmittelbare Tater nur mannliche Persaiber 19 Jahren in Frage kommen, kénnen
auch Frauen sowie ménnliche Jugendliche unter ii®daals Bestimmungs- oder Beitragstater nach
209 StGB strafbar sein (§ 14 StGB).



Dies ist etwa der Fall bei sexuellen Kontakten zihén einer Frau und zwei Ménnern, von denen
einer Uber 19 Jahre und der andere zwischen 14(umdr) 18 Jahre alt ist. Die Frau macht sich
dadurch strafbar, dal3 sie zu dem sexuellen Koataischen den beiden Mannern beitrégt (8 12, 209
StGB).

Wenn ein Mann Uber 19 Jahren mit zwei Jugendlicdvaachen 14 und (unter) 18 Jahren gleichzeitig
sexuellen Kontakt hat, so machen sich alle dreinBanach § 209 StGB strafbar. Der tUber 19jahrige
als unmittelbarer Tater und die beiden JugendlickisrBeitragstater zu dem Kontakt zwischen dem
Uber 19jahrigen und dem jeweils anderen Jugendii¢Bd2, 209 StGB).

Dies erklart, warum in der Kriminalstatistik auchaten und Jugendliche als Tatverdachtige und
Verurteilte nach § 209 StGB aufscheinen.

(e) Verjahrung

Die Tat verjahrt nach funf Jahren (§ 57 StGB).

(f) Verfolgung

(aa) Intensitat

bekanntgewordene Ermittelte Verurteilte”®
Falle® Tatverdachtig¥

1972° 109 127 (-V 57 (F°
1973 140 109 (- 60 ()
1974 166 136 (0,7%) 47 (-)
1975 118 67 (1,5%) 43 (-)
1976 101 76 (-) 51 (-)
1977 120 83 (-) 52 (-)
1978 123 80 (-) 34 (-)
1980 82 60 (1,7%) 33 ()
1981 79 71 () 55 (-)
1982 96 83 () 29 ()
1983 95 51 (--) 51 (—)
1984 96 81 (__) 20 (__)
1985 120 41 (-) 42 (<)
1987 84 41() 32 3.1%)
1988 146 51 () 38




1089 44 28 () 31 ()
1990 54 37 () 31 (6,5%)
1991 50 29 (-) 14 (-
1992 54 32 () 14 (-
1993 58 46 19
1994 59 a4 23

Die Anzeigen und Verurteilungen sinken bestandigbésondere in den letzten Jahren. lhre Anzahl
betragt heute nur mehr ein Viertel des AusmallesZeitr der Erlassung des Sondermindestalters

Anfang der siebziger Jahre.

(bb) Alter der angezeigten Personen

Angegeben wird im folgenden die besondere Krimiatdbelastungszahl (BKBZ) fir jede
Altersgruppe. Sie gibt an, wie viele ermittelte viemtlachtige einer Altersgruppe auf je 100.000
Einwohner der Wohnbevdlkerung dieser Altersgruppéadien, und ist damit aussagekréaftiger als die
absoluten Zahlen, die nicht auf den Anteil einetedgruppe an der Gesamtbevdlkerung Bezug
nehmen und damit das Bild verzerren.

10-13 14-15 16-17 18-19 20-24 25-39 40 und &ter
1986 - - -— 0,4 0,8 0,8 0,8
1987 = - - 0,4 11 0,8 0,6
1988 - 0,4 0,8 0,9 1,0 0,8
1989 -— 0,8 0,5 0,8 0,3
1990 - 0,5 - 0,9 0,6 0,6
1991 - - - 0,5 0,2 0,5 0,5
1992 - -— 0,9 0,6 0,8 0,4
1993 - -— - 0,3 12 0,6
1994 - - - 1,94 1,76 0,9 0,3

Der typische Angezeigte ist somit zwischen 18 uaidl&hre alt. Tatverdachtige tber 40 Jahren sind
im Vergleich zu ihrem Anteil an der Gesamtbevélkerweniger reprasentiert.

Bemerkenswert erscheint, dal sich die Anzahl dgezgigten Personen unter 20 Jahren nach der
Anhebung des Strafmindigkeitsalters von 18 aufat®el(im Jahre 1987) nicht verringert sondern -
deutlich - erhéht hat.



Mitunter werden sogar Jugendliche selbst der Stamialtschaft als Tatverdachtige mitget&ilt.

(cc) Die verhangten Strafen

Anteil der
Freiheitsstrafefl® Unbedingten Freiheitsstraféh

1972 100,0% 38,6%
1973 100,0% 38,3%
1974 100,0% 27,7%
1975 79,1% 30,2%
1976 92,2% 37,3%
1977 88,5% 32,7%
1978 76,5% 26,5%
1979 89,2% 29,2%
1980 93,9% 36,4%
1981 89,1% 32,7%
1982 89,7% 27,6%
1983 90,2% 31,4%
1984 85,0% 25,0%
1985 85,7% 38,1%
1986 91,7% 33,3%
1987 87,5% 28,1%
1988 81,6% 21,1%
1989 74,2% 16,1%
1990 67,7% 6,5%

1991 64,3% 21,4%
1992 78,6% 7,1%

1993 63,2% 15,8%
1994 69,6% 30,4%

Hohe der verhangten Freiheitsstrafen Uber
bis 1M. | 1-3M. 3-6M. 6-12M. | 1-3J. 3-5J. 5J. B

1972 1,8% 21,1% 56,1% 19,3% 1,8% |—




1973 1,7% 38,3% 38,3% 21,7%|— -

1974 42,6% 34,0% 21,3% 21% |-

1975 2,9% 41,2% 41,2% 11,8% 29% |—

1976 6,3% 31,9% 57,4% | 4,3% -

1977 2,2% 37,0% 50,0% 10,9% [— -

1978 3,8% 23,1% 65,4% 77% |[— -

1979 - 8,6% 37,9% 34,5% 17,2% 1,7% |-

1980 6,5% 29,0% 58,1% 6,5% |— -

1981 2_,0% 8,2% 24,5% 51,0% 14,3%(-— -

1982 3,8% 19,2% 65,4% 7,7% 3,8% |-

1983 8,7% 32,6% 45,7% 10,9% 2,2%

1984 _ 5,9% 50,0% 29,4% 14,7% |— -—

1985 2,8% 41,7% 41,7% 11,1% 2,8%

1986 - 13,6% 22,7% 50,0% 13,6% |— -

1987 10,7% 28,6% 50,0% 10,7% |— -

1988 3,2% 6,5% 25,8% 58,1% 3,2% |— - 3,2%
1989 4,4% 8,7% 39,1% 435%| 4,4% (— - -
1990 9,5% 38,1% 14,3% - - 38,1%
1991 11,1% 11,1% 33,3% 22,2% |-— - 22,2%
1992 27,3% 455% |- - -— 27,3%
1993 16,7% 25,0% 50,0% |- -— - 8,3%
1994 - 6,3% 31,3% 43,8% 6,3% 12,5%




Hohe der verhangten Freiheitsstrafen tber

bis IM. | 1-3M. 3-6M. 6-12M. | 1-3J. 3-5J. 5J. B
1972 1,8% 21,1% | 56,1% | 19,3%]| 1,8% |_
1973 1,7% 38,3% | 38,3% [ 21,7%]|— -

1974 - 42,6% 34,0% 21,3% 2,1% |—

1975 2,9% 41,2% 41,2% 11,8% 29% |[—
1976 6,3% 31,9% 574% [ 4,3% |- -
1977 2,2% 37,0% 50,0% 10,9% |— -
1978 3,8% 23,1% 65,4% 77% |— -
1979 - 8,6% 37,9% 34,5% 17,2% 1,7% |-
1980 6,5% 29,0% 58,1% 6,5% |— -

1981 2,0% 8,2% 24,5% 51,0% 14,3%(-— -

1982 3,8% 19,2% 654% | 7,7% 3,8% |~

1983 8,7% 32,6% 45,7% 109% | 2,2%

1984 5,9% 50,0% 29,4% 14,7% |— -—

1985 2,8% 41,7% 41,7% 111% ( 2,8%

1986 - 13,6% 22,7% 50,0% 13,6% |— -

1987 10,7% 28,6% 50,0% 10,7% |— -

1988 3,2% 6,5% 25,8% 58,1%| 3.2% |— - 3,2%
1989 4,4% 8,7% 39,1% 435%| 4,4% |- - -
1990 9,5% 38,1% 14,3% - - 38,1%
1991 11,1% 11,1% 33,3% | 22,2% |-— - 22,2%
1992 27,3% 455% |— - -— 27,3%
1993 16,7% 25,0% 50,0% |— -— - 8,3%

Die verhangten Strafen sind betrachtlich.

Der Anteil der Freiheitsstrafen im Allgemeinen sewder unbedingten Freiheitsstrafen im Speziellen
sinkt besténdig; so lagen diese Anteile bis Endeadetziger Jahre bei etwa 90% bzw. 30-35%, heute
hingegen bei 65-75% bzw. 15-25% der verhangteriestra

Der Strafrahmen wird mitunter durchaus ausgeschéeftin auch zu beachten ist, da® seit 1986 keine
Freiheitsstrafe von mehr als 3 Jahren mehr verh@ogten ist; der Schwerpunkt liegt bei Gber 3
Monaten bis zu 1 Jahr, der Anteil der Freiheitéstrazwischen 1 und 3 Jahren ist aber nicht



unbetrachtlich. Von der Mdoglichkeit der auflleroriehén Strafmilderung (8 41 StGB) wird
Gebrauch gemacht.

Im Vergleich zur Mindestaltersgrenze von 14 Jal{geB06f StGB, siehe oben 3.21) fallt auf, daR der
Anteil an Freiheitsstrafen im allgemeinen und vabedingten Freiheitsstrafen im speziellen bis Ende
der achtziger Jahre dem dortigen Ausmalf} entspticttt;da® der Anteil von Freiheitsstrafen von 3

Monaten und darunter bis Mitte der achtziger Jaogar geringer war als bei VerstéRen gegen die
Mindestaltersgrenze von 14 Jahren.

Auch im Verhéltnis zu MiBbrauch eines Autoritathudmisses (8 212 StGB, siehe unten 3.23)
erscheinen die verhangten Strafen nach 209 StGB har

Besonders bemerkenswert erscheint die massive Nafaog der Strafpraxis mit der Erlassung des
StGB 1975. Dies auf3ert sich sowohl in einer draistis Abnahme der Freiheitsstrafen von 3 Monaten
und darunter (von etwa 40% auf 2-8%) als auch rierestarken Zunahme der Freiheitsstrafen von
Uber 1 Jahr bis zu 5 Jahren (von etwa 2% auf imemtéshen 7-15%). Die Grinde dafir sind dem
Verfasser nicht bekantft!

Die Strafpraxis mildert sich erst wieder Mitte @d@htziger Jahre. Die verhéngten Freiheitsstrafeth si
aber auch heute noch wesentlich héher als vor 1P#s erscheint als Widerspruch zur massiv
gesunkenen Anzahl an Anzeigen und Verurteilungiehésoben aa).

3.23 Die_Sondermindestaltersgrenzen von 16 und 1%hkren fiir sexuelle Beziehungen in
Autoritdtsverhéltnissen (88 208, 212 StGB)

(1) Sexuelle Handlungen mit sowie Verleitung zur Msturbation von Personen unter 19 Jahren

unter Ausnutzung eines Autoritdtsverhaltnisses

(a) Text
§ 212 StGB ,MiRbrauch eines Autoritatsverhaltnisse'’s

(1) Wer sein minderjahriges Kind, Wahlkind, Stieféioder Miindel und wer unter Ausnutzung seiner
Stellung gegenuber einer seiner Erziehung, Ausbgdeder Aufsicht unterstehenden minderjahrigen
Person diese zur Unzucht mi3braucht oder, um gieh @inen Dritten geschlechtlich zu erregen oder
zu befriedigen, dazu verleitet, eine unzichtige diamg an sich selbst vorzunehmen, ist mit
Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren zu bestrafen.



(2) ... [betrifft andere Autoritatsverhaltnisse ehiltersgrenze; Anm.d.Verf.]
Minderjahrig ist, wer das neunzehnte Lebensjahhmicht vollendet hat (§ 74 StGB).
Irrtum Uber das Alter schlie3t die Strafbarkeit 813 StGB).

Die Tat ist nicht strafbar, wenn (a) die Schuld deéders gering ist, (b) die Tat keine oder nur
unbedeutende Folgen nach sich gezogen hat odernssith der Tater zumindest ernstlich darum
bemiht hat, die Folgen der Tat im wesentlichenibgsegutgemacht oder sonst ausgeglichen worden
sind und (c) eine Bestrafung nicht geboten ist,den Tater von strafbaren Handlungen abzuhalten
oder der Begehung strafbarer Handlungen durch ara#gegenzuwirken (8§ 42 StGB).

(b) Versuch

Bereits der Versuch ist strafbar (§ 15 StGB).

(c) Rechtsprechung
Autoritatsverhaltnis

Als ,Stellung" im Sinne dieser Bestimmung verstdi@ Rechtsprechung ein ,faktisches Verhaltnis
der Uber- und Unterordnung sowie eine, wenn auch vauiibergehende, Pflicht zur sittlichen
Beaufsichtigung®,

sWenn ein Erwachsener eine noch aufsichtsbedirRegeson [...] auch nur fir eine beschréankte Dauer
aus dem Elternhaus wegbringt [...] so trifft ihmeeiAufsichtspflicht*®. Ob eine Person noch
aufsichtsbedirftig ist, bestimmt sich ,nach den timnden des einzelnen Falles unter
Beriicksichtigung der Anschauungen und Erfahrungsrtéglichen Leben'”.

.Bei zufélligen sich geradezu aus der Situationaher ergebenden Gruppierungen [sind] nicht
schlechthin die jiingeren (oder dimmeren) den anderterstellt®®

»MiBbrauch der Stellung"



Hinsichtlich des Kriteriums ,MiBbrauch" (der Stelly) verlangt die Lehre, dal} der Tater seine
Autoritit einsetzt, um den (anders gearteten) Wilkes Jugendlichen - etwa durch Uberreden,
Fordern, Versprechungen usw. - derart zu beeirdtusdal® dieser die sexuelle Handlung setzt oder
diese an sich geschehen laft. Die bloRe Ausnigimeg sich im Zusammenhang mit der Stellung des
Taters bietenden Gelegenheit 4Rt sie fiir die [Sar&eit nicht ausreichef®

Anders die Rechtsprechung, die sich zudem als bagifich erweist.

Einerseits 1aRt sie es genlgen, dal der Tater dickth das Autoritatsverhaltnis ergebende
Méglichkeiten zunutze macht (ohne Verfihrer zu sewenn die sexuelle Handlung erst durch das
Autoritatsverhaltnis entscheidend erleichtert wundd sich der Tater dessen bewuf3t ist. Das Tatbild
kénne sogar dann verwirklicht sein, wenn die Ifitea zum sexuellen Kontakt nicht von der
Autoritatsperson ausgegangen-iét.

Andererseits fordert sie hingegen ein gezieltesl&ir Erfolg kausales Taterverhalten und laf3t bloRes
Ausniitzen einer sich lediglich im Zusammenhang dat Stellung des Taters sich bietenden
Gelegenheit nicht ausreich&.

Auch im zweiten Fall lait sie aber den Einsatz Alatoritatsverhéltnisses zur bloRen Herbeiflihrung
einer Gelegenheit, die dann einvernehmliche sexueKontakte ohne Einsatz des
Autoritatsverhaltnisses ermdglicht, zur Strafbargeniigert™

Die Rechtsprechung folgt daher nicht der von dérréeverlangten Beschrankung des Tatbestandes
auf Falle der Willensbeugung und damit der Verletzder jugendlichen Selbstbestimmung, weshalb
von der Strafnorm auch einverstandliche sexuelldeBeingen erfaldt werden.

Jedenfalls aus der Strafbarkeit ausgeschieden esnschmach der Rechtsprechung jedoch die
Fortsetzung einer schon vor dem Autoritatsvertgileistandenen Liebesbeziehtitig.

(d) Verjahrung

Die Tat verjahrt nach funf Jahren (§ 57 StGB).

(e) Verfolgung



Die Kriminalstatistik weist nur die Verurteilungamd diese nur nach § 212 gesamt aus. In den
folgenden Zahlen sind daher auch Anzeigen und Wahumgen nach § 212 Abs. 2 (gewisse
Autoritatsverhaltnisse unter Erwachsenen) enthalten

Andererseits sind hier Verurteilungen nach § 212.Ab nur dann erfaf3t, wenn es sich um
heterosexuelle oder lesbische Kontakte mit Jugemeiti Uber 14 Jahren handelt oder um
homosexuelle Kontakte mit 18jahrigen Jungén.

Zudem unterfallt die ,Verfihrung von Deszendententeu 19 Jahren zum Vaginalverkehr
ausschlielich dem Tatbestand des 8 211 (2) StGR13& scheidet hier ebenfalls aus (vgl. die
Judikaturnachweise bei Mayerhofer-Rieder 1989,98).8Nach § 211 StGB werden jedoch nur sehr
wenig Personen verurteilt (1992: 5; 1991: 3).

(aa) Intensitat

Verurteilte®
1975 12 (°
1976 16 (-)
1977 18 (-
1978 16 (-)
1979 19 (5,3%)
1980 21 (4,8%)
1081 18 (-
1082 10 (-)
1083 12 (-
1084 7 ()
1985 10 ()
1986 18 (-)
1087 9(-)
1088 15 ()
1089 4(-)
1990 4 ()
1991 7 ()
1992 17 (11,8%)
1993 13

Die Verurteilungen sind im wesentlichen stabil; diasonderer Trend laft sich nicht erkennen.
Bemerkenswert ist jedoch die geringe Zahl von Meilungen zwischen 1989 und 1991.



(bb) Alter der verurteilten Personen

Angegeben wird im folgenden, wie viele Verurtedieer Altersgruppe auf je 100 000 Einwohner der

Wohnbevoélkerung dieser Altersgruppe entfallen, istddamit aussagekraftiger als die absoluten

Zahlen, die nicht auf den Anteil einer Altersgruppe der Gesamtbevolkerung Bezug nehmen und

damit das Bild verzerren.

1013 14-15 1617 18-19 2024 2534 40 und alter
1986 = = — 05 0,3
1987 = = = = = 01 0.2
1988 = — = = 0,5 0,2
1989 = = — 0.1 0.1
1990 = = = 0.1 0.1
1991 = = = = = 0.2 0.1
1992 - - 05 0,3 0,2

Der typische Verurteilte ist somit Giber 25 Jahterakist zwischen 25 und 39.

(cc) Die verhéngten Strafen

Anteil der

Freiheitsstrafett’ Unbedingten Freiheitsstraféh
1975 75,0% 25,0%
1976 75,0% 50,0%
1977 94,4% 44,4%
1978 75,0% 6,3%
1979 78,9% 5,3%
1980 76,2% 14,3%
1981 83,3% 16,7%
1982 60,0% 20,0%
1983 50,0% 8,3%
1984 71,4% 42,9%
1985 70,0% 30,0%
1986 72,2% 5,6%




1987 77,8% -

1988 86,7% 13,3%
1989 25,0% --

1990 75,0% -

1991 57,1% -

1992 88,2% 5,9%

Hohe der verhangten Freiheitsstrafen tUber

bisIM. | 1-3M. | 3-6M.| 6-12M] 13J.| 35J]  >5 B
1975 - 11,1% | 333%| 556%| — -
1976 - = 66,7% | 250%| 83%| —
1977 B 11,8% | 294%| 53,0%| 59% —
1978 - 16,7% | 58,3%| 250%| — -
1979 - 13.3% | 333%| 40,0%| 13.3% — —
1980 63% | 63%| 31,34 500% 63% - =
1981 — 20,0% | 26,/%]| 40,0%| 13,39 -
1982 16,7% | - 833% | -
1983 B = 16,7% | 66,7%| 16,7%| — =
1984 - = 20,0% | 40,0%| — 20,0087
1985 - 429% | 143%| 28,6% 143% — =
1986 - 23,1% | 46.2%| 30,8% B
1987 — | 143% | 429%]| 42,9% - - -
1988 23.1% | 23,1%]| 308%| 7,7% 15,4%
1989 - = 100,0%| - —
1990 66,7% | 333%| — - - -
1991 — | 250% | 50,0%| 250% — = = -
1992 = 13,3% | 20,0%| 46,/%| 133% — — 6,7%

Etwa 25-50% der verhangten Strafen bestehen insGafdn. Der Strafrahmen wird, insbesondere in
letzter Zeit, selten ausgeschopft; der Schwerpwett Freiheitsstrafen liegt zwischen 1 und 12
Monaten, wobei der Trend in Richtung geringereaftthen zu gehen scheint.



Bemerkenswert ist, daR seit dem Jahre 1989 leHigime unbedingte und eine teilbedingte
Freiheitsstrafe verhangt worden ist.

(2) Sexuelle Handlungen vor Personen unter 16 Jahménnerhalb eines Autoritdtsverhaltnisses

(a) Text
§ 208 StGB ,Sittliche Gefahrdung von Personen untet6 Jahren"

Wer eine Handlung, die geeignet ist, die sittlickeelische oder gesundheitliche Entwicklung von
Personen unter sechzehn Jahren zu gefahrden,ner.ei[siehe 3.21] seiner Erziehung, Ausbildung
oder Aufsicht unterstehenden Person unter sechiafen vornimmt, um dadurch sich oder einen
Dritten geschlechtlich zu erregen oder zu befriedjgist mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr zu
bestrafen, es sei denn, daf nach den Umstanderalles eine Gefahrdung, der ... [siehe Il] Person
unter sechzehn Jahren ausgeschlossen ist.

Irrtum Uber das Alter schlie3t die Strafbarkeit 813 StGB).

Die Tat ist nicht strafbar, wenn (a) die Schuld deéders gering ist, (b) die Tat keine oder nur
unbedeutende Folgen nach sich gezogen hat odernssith der Tater zumindest ernstlich darum
bemiht hat, die Folgen der Tat im wesentlichenibigseyutgemacht oder sonst ausgeglichen worden
sind und (c) eine Bestrafung nicht geboten ist,den Tater von strafbaren Handlungen abzuhalten
oder der Begehung strafbarer Handlungen durch arstggegenzuwirken (§ 42 StGB).

(b) Versuch

Bereits der Versuch ist strafbar (§ 15 StGB).

(c) Rechtsprechung

Sexuelle Handlungen vor Jugendlichen im Privaterdem - neben anderen Handlungen - unter diese
Bestimmung subsumiett!



(d) Verjahrung

Die Tat verjahrt nach drei Jahren (8 57 StGB).

(e) Verfolgung

Die Kriminalstatistik weist nur die Verurteilungaach 208 StGB gesamt aus. Es kénnen somit keine
spezifischen Angaben zu sexuellen Handlungen vorbis4 unter 16jahrigen Jugendlichen in
Autoritatsverhaltnissen gemacht werden. Zu 208 Si(Eimein siehe oben 3.21.

3.24 Sexuelle Kontakte von bzw. mit Kindern und Jugndlichen im Ausland

Solche Kontakte sind ohne Ricksicht auf die Strkfiia am Tatort insbesondere dann nach
Osterreichischem Recht strafbar, wenn die Kontaktdschen dsterreichischen Staatsbirgern
stattfinden, die ihren Wohnsitz oder gewohnlichenfefsthalt in Osterreich haben (§ 64 [1] Z. 7
StGB)!??

Solche Paare unterliegen auf der ganzen Welt densprecghenden d&sterreichischen
Strafbestimmungen.

3.25 Einleitung des Strafverfahrens

(1) Stellung des Kindes bzw. des Jugendlichen

Das Kind bzw. der Jugendliche haben keinen EinfluRdie Einleitung oder Nicht-Einleitung eines
Strafverfahrens, alle genannten Tatbestande wexaleamts wegen verfolgt.

(2) Stellung des offentlichen Anklagers

Grundsétzlich herrscht im ésterreichischen StrafpRostrenges Legalitatsprinzip (§ 24 StP®pie
Anklagebehtrde hat bei den genannten Delikten keMéglichkeit, das Verfahren aus
Opportunitatserwagungen, etwa zum Wohle des Kindes des Jugendlichen, einzustellen.



3.26 Reformbestrebungen

Die Bundesregierung hat in ihrer Vorlage einesf&ichtsanderungsgesetzes 1994 vom Frithjahr 1994
die Streichung der 88 220 und 221 StGB (vgl. obgnvbrgeschlagen sowie Kritik an der
Sonderaltersgrenze fiir homosexuelle Beziehungeer uvitinnern (8 209 StGB) gelibt und dem
Parlament empfohlen, die Sinnhaftigkeit dieser iB@sting zu diskutieren. Die Uberwiegende
Mehrheit der vom Justizministerium gehoérten (begutienden) Institutionen haben sich fir die
ersatzlose Streichung dieser Bestimmung ausgesprpebenso eine interministerielle Arbeitsgruppe
des Justiz-, des Familien- und des Gesundheitgeiinims und die von dieser Arbeitsgruppe
gehérten Sachverstandigen (Regierungsvorlage 1894).

Ansonsten sind keine Reformbestrebungen ersichtlich

Zusammenfassung Kap. 3.2

In Osterreich gilt eine Mindestaltersgrenze von Jdhren fiir sexuelle Beziehungen. Diese
Altersgrenze erfaldt auch sexuelle Handlungen vardé&in und Jugendlichen im Privaten und die
Verleitung zur Masturbation. Der typische polizghiliangezeigte Fall bei VerstdRen gegen diese
Mindestaltersgrenze besteht in Kontakten zwischieene 14-17jahrigen Jugendlichen und einem 10-
13jahrigen Madchen.

Far homosexuelle Beziehungen unter Mannern giltsétzlich zur Grenze von 14 Jahren - auch noch
eine besondere Mindestaltersgrenze von 18 Jahddizeiich angezeigt nach diesem Delikt werden
typischerweise Manner zwischen 18 und 39 Jahree. Aizeigen und Verurteilungen sinken
bestéandig, insbesondere in den letzten Jahren.Aheahl betragt heute nur mehr ein Viertel des
Ausmaldes zur Zeit der Erlassung des Sondermintigstainfang der siebziger Jahre.

Sexuelle Beziehungen mit Personen unter 19 Jahramhalb bestimmter Autoritatsverhaltnisse sind
strafbar. Erfat wird dabei auch das Verleiten Jogendlichen unter 19 zur Masturbation und
sexuelle Handlungen vor Jugendlichen unter 16 daHre den meisten Fallen ist Ausnutzen der
Autoritatsstellung erforderlich. Die Verurteiltetmeh dieser Bestimmung sind ausschlieRlich uber 25

Jahre alt.

Bei ,MiBbrauch eines Autoritatsverhaltnisses" sowie sexuellen Handlungen vor Kindern und
Jugendlichen erlaubt die Bestimmung Uber die Suiiéit geringfluigiger VerstoRe (8 42 StGB) die
Aussonderung nicht strafbedurftiger Falle.



Bei VerstolRen gegen die allgemeine Mindestalterssgreszon 14 Jahren und die besondere von 18
Jahren fur homosexuelle Beziehungen unter Mannemnwehrt dies jedoch das starre Legalitats- und
Offizialprinzip des dsterreichischen Strafrechts.

Die verhangten Strafen sind betrachtlich; die &tahen werden auch ausgeschopft.

Die Strafpraxis nach § 209 StGB erscheint vergiiadise hart.

Bemerkenswert ist, dafl3 seit 1989 nach § 212 StGBmalr eine unbedingte und eine teilbedingte
Freiheitsstrafe verhangt worden ist.

Anmerkungen Kap. 3

1 Soweit im folgenden nichts anderes angegeben ist, befimieh die Quellennachweise zu Kap. 3 in Band 2
Abschnitt 2.C. (Osterreich).

Die Angaberzur Kriminalstatistik sind entnommen aus:

(a)Bundesministerium fiir InnereBolizeiliche Kriminalstatistik 1972 bis 199%/ien 1973 bis 1993

(b) Osterreichisches Statistisches Zentralar@erichtliche Kriminalstatistk 1972 bis 1992Beitrage zur
Osterreichischen Statistik, Wien 1976 bis 1993

(c) miindliche Auskunft deBundesministeriums fur Just&eptember 1994

2siehe dazu Killias (1979, insb. S. 53f)

3 Miinchen (1866, S. 438ff)

4Smith, Charles Edward®apal Enforcement of Some Medieval Marriage Lavesiisiana State University 1940, p.
142 (zitiert nach Rush 1984, S. 74)

SKillias (1979, S. 40)

50'Dea, John C.:The Matrimonial Impediment of Nonage, Catholic Usisity of America Press, Washington,
D.C. 1944, p. 69 (zit. nach Rush 1984, S. 71)

" Das Erfordernis der ,Verfilhrung" haben sie dabléfelassen.
8Killias (1979, S. 71ff)
°Killias (1979, S. 71)

10 strafe bei Verkehr mit Madchen unter 7: Todesstdafieh Enthaupten; 7 bis unter 12: Auspeitschurdyewige
Verbannung (Killias 1979, S. 75)

Uillias (1979, S. 75f)



2Killias (1979, S. 76)
Billias (1979, S. 113ff)
14 Baden, Hamburg, Hannover, Preussen vor 1815, Tagmifausser Vaginalverkehr]

5so Bayern, Preussen nach 1815, Oldenburg und Sactiéeaben: immer; Madchen: ausgenommen
Vaginalverkehr)

16 alle anderen Staaten mit Ausnahme Braunschweigs

" siehe dazu die ausfihrlichen Darstellungen beiasil(1979, S. 130ff), Mittermaier (1906, S. 116f¢rgleichende
Zusammenstellung (1869), und Zusammenstellung (1839

B Killias (1979, S. 65t)

¥ Killias (1979, S. 41ff)

2 gingehend Bleibtreu-Ehrenberg (1981)

2 eingehend Bleibtreu-Ehrenberg (1981)

2 Killias (1979, S. 55)

2 50 beschrankten bereits dBambergische Halsgerichtsordnurig07 und dieConstitutio Criminalis Carolina
1532 den Tatbestand auf Homo- und Bestialitat. & te jedoch noch bis zur Aufklarung bis auchRiixis dieser
Einschrankung folgte (Bleibtreu-Ehrenberg 1981238).

24 1813-1871; Mindestalter 12 Jahre

% 1839-1871; Mindestalter 14 Jahre

% 1840-1871; Mindestalter 15 Jahre

271840-1869; Mindestalter: bei der individuellen Géschtsreife

8 1845-1871; Mindestalter 14 Jahre

2 siehe dazu eingehend Band 2, Abschnitt 2.C. (Sawei

%0 ygl. hiezu die ausfiihrlichen Darstellungen bei @ims Geerds (1969, S. 443), Biederich (1951, Sf)35f
Glucksmann (1914, S. 8ff).

3 Killias (1979, S. 50)

32 siehe dazu Simson & Geerds (1969, S. 403), Mitt&n{a906, S. 129).

33 vgl. dazu eingehend van Ussel (1969)

34ygl. zur damaligen Einstellung gegeniiber ,Sexudliguch: ,Ich gehe davon aus, daR eine Erziehung zu

Enthaltsamkeit unmdglich ist. Wenn sie einem Jungstersagen, Beziehungen zum anderen Geschledfabzn,
bleibt ihm noch, daf} er Beziehungen zum eigeneri@asht hat, dal er onaniert, daf er nachtlichkiffmien hat.



Das heil3t bei einem durchschnittlich intakten Jdgiehen wird in irgendeiner Weise sexuelle Befrigdig gesucht
und gefunden [..] Vielleicht darf ich darauf auffk@am machen, wie human doch die alten katholischen
Weisheitslehrer oder Ethiker waren. In der Heiliggende von Thomas von Aquin heif3t es nicht etvmanTas von
Aquin erbrachte als Leistung Enthaltsamkeit, sondes heiflt so schén - und ich finde das so mewbchliEin
Engel beruhrte ihn an seiner Hufte, und er war \@ewualtrieb befreit (Trieb steht da nicht, das wudhmals
anders ausgedrickt). Dahinter steckt das Wisséh,dda Mensch nicht durch eigene Kraft und Leistangeiner
Enthaltsamkeit kommen kann. Ich meine, die Leuteala haben mehr vom Menschen gewuf3t als wir. Also
Erziehung zur Enthaltsamkeit ist bei mir in der Maht drin, weil es nicht geht" (Kentler in Sondesschul’ 1970,

S. 1041)

35 vgl.: ,Was wir heute unter dem Sammelbegriff Seikéalerstehen, bildete damals noch kein Ganzes. Rdante
lediglich die der Fortpflanzung dienende Geschlatdikeit. Da hier wirtschaftliche und andere Intgen eine Rolle
spielten, wurde die Geschlechtlichkeit, die zurtpitanzung diente, reglementiert. Was der Fortpflarg nicht
dienlich war, wie die Sexualitat vor der Puberw@tyde nicht als sexuell angesehen und nicht beadtgegab kein
taboo on tenderness. Bei Kindern waren die Geeitfidrperteile wie die anderen auch” (van Usseb186 112)

% vgl.: ,Es gibt zahlreiche Zeugnisse fiir die prosallaiEinstellung und Lebensweise des Menschen inudd 16.
Jahrhundert. Allgemein wurde anerkannt, daR jederes Sexualtrieb &uRRern dirfe, damit seine Gesinditht
gefahrdet werde. In einigen Stadten wurden vonQ@laiigkeit Bordelle eingerichtet. Die Korperlichkeiturde in
einer Weise praktiziert, die wir heute verlernt @abMan beriihrt sich, streichelt und umarmt sial3tksich;
Ammen und Eltern masturbieren kleine Kinder, um sigig zu halten. Altere Menschen haben Kontakte zu
Jugendlichen, die wir heute als sexuell bezeichwérden. Die Selbstbefriedigung wird erst zu Begides 18.
Jahrhunderts von Medizinern und viel spéater vonstBelien bekampft. Die vorehelichen geschlechtiiche
Beziehungen sind institutionalisiert, desgleichem einigen sozialen Schichten auch der auRereheliche
Geschlechtsverkehr. Mangelhafte Antikonzeption wiah den Kirchen verurteilt. Die Firsten und dereAd
huldigen der Promiskuitét, die kaum jemals kritisizird. Studenten und Soldaten tun, was ihnen lijefaie
Geistlichkeit nimmt es nicht so ernst mit dem ZaétibDaheim schléaft man nackt, die ganze Familie died
Bediensteten gemeinsam in einem Raum. Auch im Badefst man nackt. Bei feierlichen Anlassen stelin die
hibschesten Madchen der Stadt nackt zur SchauelEimhaltiger Wortschatz fiir das Sexuelle steht\znfligung.

Die jungen Menschen brauchen keine sexuelle Aufkigy da sie aus der Welt der Erwachsenen sehelenfiind
lernen kdnnen, was sie wissen mussen” (van Us§8, 1 25)

37vgl.: ,At some of the banquets of Charlemagnes {8442), guests and courtiers coupled with invitedsfitutes
while everyone else looked on (Foral 1981, 98)thin Middle Ages there were heretic sects advocatirdjty and
public sex (Armand 1931, 194). Even in the Chuldré were such practices: in some cities a popesival was
celebrated on the 6th of January in the cathe@fatshippers, frequently naked, danced in the doftirand in 1444
a ruling of the Chapter of Sens in France requetstesie who wish to copulate go outside the chuefork doing
so.(Taylor 1953, 268). A very curious legal ingiitn which persisted into the 17th Century wasghblic congress.
If a wife sued her husband for impotence, he waied to prove the contrary by having intercoursehie presence
of witnesses. Vincenzo Gonzaga, Duke of Mantuageseded in doing so in 1607 in front of a group oblemen
and members of the clergy (Borneman 1978, 1120}. iBmust be recorded that most of the husbandsdai
miserably in producing so much as an erection urstdeh trying circumstances (Abraham 1969, 64), dred
marriage was annulled (X, Praeputii Incisio 19381-1186). The Duke of Anjou (afterwards King Herty of
France, 1551-1589) recreated the Roman circusapeats. He brought all the most famous Parisiaoredto St.
Cloud, set them running naked about the park, bed tet two Swiss Guards, also naked, out to Hwemt- as, of
course, he and his courtiers looked on (von R6r8881572). In 19th Century London a certain Mrsyéfainvited
guests to her Venus Feasts celebrated by twelvatihdanymphs and twelve athletic adolescent bdysday's live
shows in Amsterdam and Copenhagen are nothing @mdhgersma 1990, p. 247)

38 vgl.: ,During the Middle Ages, and even for someniteies thereafter, nakedness was a condition invap
associated with embarrassment or even shame. Pdopgeneral, not only slept naked in the commaing
room/bedroom area, where servants slept next tdatindy as well, but went naked in the bath-houaed similar
establishments, men, women and children alike. €@wh978, 38) Until the 19th Century, people wenbed clad
only in a bonnet. Women commonly walked on theestom their way to the bath-house with the uppet patheir



bodies bare; men often went there completely ngksberg 1975, 35). In the Twelfth Century the Abbb

Harvengt in Flanders complained that in the sumpsaple went about the streets of the town, on thelnary

business, in a state of entire nakedness, withart a loincloth, (Cleugh 1963, 302) and in the samggon peasants
worked naked in the fields. By 1315 processionsaked men, but not women, had grown quite commdpairis.

(Cleugh 1963, 52) Naked foot races for both segeméd part of the festival in Lucca (ltaly) in 13@5leugh 1963,
42). When a souvereign made his solemn entry intitya it was not unusual that he be welcomed atghte by a
show of naked girls and adolescent boys. Parisvaeha did this time and again during the 15th GgntAntwerp

as late as 1520 with the entrance of Charles Vri@&wmian 1978, 1131; Cleugh 1963, 42-43; Bullough 1806). At

the same time, during Carnival in the French cft$ens, processions carried through the streetschalen who did
not cover their genitals, making obscene gestuiifs their bodies, causing much hilarity (Foral 19813). There
was no conflict between Christianity and nudity.eBvn 1589 there were pious processions of overtiooesand

naked men, women and boys in Paris (Armand 193-288). In ecclesiastical mystery plays Adam and &ways

appeared naked on the stage; this tradition pedsistrural England as late as 1750 (Cleugh 1968, 4 passion
plays Jesus was crucified naked, just as in Ronmest There were even stories of a young man pa@hrist

spotting among the spectators his girl-friend aatiigg such a conspicuous erection that she hadtharaw (Fuchs
1909, 1-408, Erg. 187-188). It took then a longéiimefore Christendom acquired the same aversionudity as

Islam. In 1555 the Pope ordered Michelangelo's fesm®istine Chapel paintings destroyed becauseighee$ in

them were naked. Only a storm of protest savedithisortal art, but one of Michelangelo's pupils Hadpaint

breeches on the heavenly hosts (Bullough 1976,.43@)n after, the Church started a Crusade agalinbathing

(Borneman 1978, 637); it was better to be dirtyntdamned. As the Church's influence waned, nudippeared: in
1793 boys and girls between 7 and 15 years of age playing naked in the parks of Paris (Armand1]1%3!6)"

(Brongersma 1990, p. 233f)

39 vgl.: ,So grell und bunt war das Leben im Mittéda| daR es den Duft von Blut und Rosen in eineemmig
vertrug" (J. HuizingaHerbst des MittelaltersS. 201, 206, Erstverdffentlichung 1924, 10. Auflageuttgart 1969,
zitiert nach Reliquet, S. 331/Anm. 28)

“OMaucher (1844, S.406)

4 Maucher (1844, S. 405)

42 Kudler (1850, S. 367); Egger 1817 (S. 171) verlarsgigar Schwangerung.
43§ 249 StG; Kudler (1850, S. 368)

44§ 250 StG; Kudler (1850, S. 368f)

% Frist: sechs Wochen; Kudler (1850, S. 410)

46 Kriminalverbrechen und Kerker von sechs Monaterzbiginem Jahr

47 polizeitibertretung und ein bis drei Monate Arreslleqfalls verscharft durch Fasten, engere VersBhing
und Zichtigung); fur Verfuhrer hingegen ein bisidvienate strenger Arrest (siehe oben).

%s.172

4. 354

50vgl. zum ganzen Egger (1816); Egger (1817); Mau¢h@44); Kudler (1850)

SLvgl. zum StG 1852 und seine Novellen Herbst (1858ffler & Lorenz (1908); Altmann (1911); Altmann &

Jacob (1927); Altmann & Jacob (1928); Pichler-Deex& Allinger-Esollich (1941); Hoyer (1944); Tlapgik951);
Kaniak (1956); Kaniak (1960); Foregger & Serini 63 Kaniak (1969); Reissig (1971)



52 siehe dazu u.v.a.: Loffler & Lorenz (1908, S. 239)

3 gerade Linie: nur Beischlaf

54 Geschwister etc.: alle sexuellen Beziehungengsidten die Kontroverse zu StG 1803

55d.h. unter 24jahrigen, seit 1918: unter 21jahrigen

6 vgl. zur insofern gleichlaufenden Entwicklung itorigen Europa und in Amerika Band 2 Abschnitt 2.
57 Pallin (1980, S. 30); Foregger-Serini (1988, S.)4Z8ukauf-Steininger (1979, S. 1247)

8 EvBI 1982/41

59 SSt 15/80, 19/155 (vgl. auch Leukauf-Steininger2l @ 1216/Rz 2) und 5 Os 187/54

€012 Os 123/80, ebenso SSt 15/80

51 EvBI 1966/177 (vgl. auch Mayerhofer-Rieder 1989886/16), ebenso SSt 15/80

52 pallin (1980, S. 33); ebenso Foregger-Serini (1$38,73) und Leukauf-Steininger (1979, S. 1251)

vgl.: ,Mindestens seit der StGB Nov 1989 ist der Begiéf Unzucht auch fur die nicht novellierten Bestiomgen
des StGB iS von geschlechtlicher Handlung auszulége auch 11 Os 47/90 nv)" (Pallin 1991, S. 13RE

% diesen Schutzzweck definiert die Entscheidung aie nicht durch vorzeitige Erlebnisse gestorte male
sittiche Entwicklung Unmiindiger wegen der dieseftessgruppe noch anhaftenden psychischen Unreife
(Dokumentation z StGB 192) zu schitzen".

% EvBI 1982/41
Kritisch hiezu auch Pallin (1991, S. 17/Rz 5a) @uthick (RZ 1991, S. 112)

% § 4 JGG 1988

% Ebensowenig der personliche StrafausschlieRungdgies geringen Altersunterschiedes nach § 207 (GBS
(Pallin 1980, S. 35; Triffterer 1985, S. 101).

Dieser StrafausschlieRungsgrund, der im Falle veisdBlaf nicht zum Zuge kommt, schuf der Gesetzgefmht
aus der Erwagung, dal solche Beziehungen dem ISedtistmungsrecht der Jugendlichen unterfielen. Br w
vielmehr der Meinung, daf} sie als ,Ausflul der lifiete,padagogisch erledigt" wirden (Justizausschais, S.
31f)

57 vgl. Leukauf-Steininger (1992, S. 1238f/Rz 6); \aich 10 Os 15/87.

% Hatte eine Person mit mehreren Kindern oder Juggrei Kontakt, so scheint jedes Kind bzw. Jedeeddtiche
als ein bekanntgewordener Fall auf.

% Anzahl der Personen, die der StaatsanwaltschaffTalserdachtige mitgeteilt wurden. Wird jemand wege
mehrerer Delikte angezeigt, so wird nur die Anzeigeh dem schwersten Delikt in der Statistik ausgsewn. Die
angegebenen Zahlen geben somit nicht nur einveligtha Kontakte wieder sondern auch Falle, in deege
,Geschlechtliche Nétigung" (§ 202 neu StGB), eiltigung zur Unzucht" (§ 204 alt StGB), eine ,Sctiéng" (§
205 StGB) oder ein ,MiBbrauch eines Autoritatsvéirfigses” (§ 212 StGB) gegeniiber Personen untelahden
vorliegt. In allen diesen Fallen stellen die § 20BIGB das schwerere Delikt dar, weshalb Anzeiged un
Verurteilungen hier ausgewiesen werden.



Bei Vaginalverkehr mit Personen unter 14 JahreBQ& StGB) sind dariiberhinaus auch Félle miterfia3tlenen
eine ,Vergewaltigung" ohne schwere Gewalt (§ 2065.Abneu StGB), ,N6tigung zum Beischlaf" (§ 202 SiGB)
oder ,Zwang zur Unzucht" (§ 203 alt StGB) vorliegt.

" wird jemand wegen mehrerer Delikte verurteilt, sedwiur die Verurteilung nach dem schwersten Déliktler
Statistik ausgewiesen.

Die angegebenen Zahlen geben somit nicht nur estésedliche Kontakte wieder sondern auch Félle eined eine
»Geschlechtliche Nétigung" (§ 202 neu StGB), eiltigung zur Unzucht" (§ 204 alt StGB), eine ,Sctiéng" (§
205 StGB) oder ein ,MiBbrauch eines Autoritatsvéirfigses” (§ 212 StGB) gegeniiber Personen untelahden
vorliegt. In allen diesen Féllen stellen die § 20BfGB das schwerere Delikt dar, weshalb Anzeiged un
Verurteilungen hier ausgewiesen werden.

Bei Vaginalverkehr mit Personen unter 14 Jahre@Q@ StGB) sind darliberhinaus auch Féalle miterfal3tienen
eine ,Vergewaltigung" ohne schwere Gewalt (§ 205.Abneu StGB), ,Nétigung zum Beischlaf" (§ 202 $I6B)
oder ,Zwang zur Unzucht" (§ 203 alt StGB) vorliegt.

" Die Prozentzahlen in Klammer geben den Anteil daugn an den angezeigten Personen an.
2 Die Prozentzahlen in Klammer geben den Anteil dau€n an den verurteilten Personen an.
3 Die Prozentangaben in Klammer geben den Anteitrdgblichen Kinder und Jugendlichen an.

7 ebenso fiir Deutschlangverschiedene Deliktsgruppen im Bereich der Sedelinquenz haben unterschiedliche,
teilweise genauer beschreibbare Betroffenengrupgei Opfer- und Taterseite. So zeigen beispielsweiige
registrierten Kriminalitatsbelastungszahlen (Tadehtige - oder auch deklarierte Opfer - pro 100.Pérsonen der
entsprechenden Bevélkerungsgruppe), dass [...] elekuMiRbrauch von Kindern relativ haufig von 1bis
17jahrigen ménnlichen Jugendlichen begangen weuddrsich vor allem gegen 6 bis 14jahrige Madchehten”
(Baurmann 1992, S. 84)

vgl. auch:,Der nach der Statistik typische Tater ist derehdjiche" (Matthes in Sonderausschuf3 1970, S. 1013;
Graphik ebendort)

s Angaben in Prozent aller verurteilten Personen.
Nicht in den Prozentangaben enthalten sind teittgtdi Freiheitsstrafen nach § 43 (2) StGB (Kombamatvon
unbedingter Geldstrafe und bedingter Freiheitssfraf

8 Angaben in Prozent aller verurteilten Personen.
Teilbedingte Freiheitsstrafen sind hier nicht etfal

™ teilbedingt

Ohne teilbedingte Freiheitsstrafen nach 43 (2) St@Bmbination von unbedingter Geldstrafe und betding
Freiheitsstrafe).

Die Hohe der teilbedingten Freiheitsstrafen wirdlér Statistik nicht ausgewiesen.

8 pallin (1979, S. 37/Rz 2); Foregger-Serini (1988}&); Leukauf-Steininger (1979, S. 1259/Rz 8f)

9 Leukauf-Steininger (1979, S. 1256f/Rz 1); LeukatéiSinger (1992, S. 1221f/Rz 1)

8 Sst 56/71
ebenso Regierungsvorlage 1971 (S. 351); LeukauhiSger (1992, S. 1223/Rz 7)

8l 5SSt 56/71

82 E 11 Os 86/89 (zitiert nach Pallin 1991, S. 18/RY 8



8 Anzeigen nach § 208 StGB werden in der PolizeilicKeiminalstatistik nicht gesondert ausgewiesenhédast
nur die Anzahl Verurteilten bekannt.

Wird jemand wegen mehrerer Delikte verurteilt, sodwiur die Verurteilung nach dem schwersten Deiliktler
Statistik ausgewiesen.

84 Die Prozentangaben in Klammer geben den Anteilx@gblichen Verurteilten an.

8 Angaben in Prozent aller verurteilten Personen.
Nicht in den Prozentangaben enthalten sind teitizgdi Freiheitsstrafen nach § 43 (2) StGB (Kombaratvon
unbedingter Geldstrafe und bedingter Freiheitssfraf

8 Angaben in Prozent aller verurteilten Personen.
Teilbedingte Freiheitsstrafen sind hier nicht etfall

5 teilbedingt

Ohne teilbedingte Freiheitsstrafen nach § 43 (BBS(Kombination von unbedingter Geldstrafe und hgtér
Freiheitsstrafe).

Die Hohe der teilbedingten Freiheitsstrafen wirdiér Statistik nicht ausgewiesen.

88 5St 52/53
89 0JZ-LSK 1986/78
9 § 203 StGB spricht seit der Novelle 1989 nicht medm ,Unzucht".

%L Pallin (1980, S. 41); ebenso Leukauf-Steininger7@ 9. 1261); Foregger-Serini (1988, S. 485); Maytsr-
Rieder (1989, S. 890ff); Pallin (1991, S. 18f) uredikauf-Steininger (1992, S. 1225/Rz 4f)

92 |eukauf-Steininger (1979, S. 1261/Rz 2); Pallin§29S. 41/Rz 3); Leukauf-Steininger (1992, S. 1R253)

% Hatte ein Mann mit mehreren Jugendlichen Kontaktseheint jeder Jugendliche als ein bekanntgewerdgall
auf.

% Anzahl der Personen, die der StaatsanwaltschaffTalserdachtige mitgeteilt wurden. Wird jemand wege
mehrerer Delikte angezeigt, so wird nur die Anzeigeh dem schwersten Delikt in der Statistik ausesewn. Die
angegebenen Zahlen geben somit nicht nur einveligtha Kontakte wieder sondern auch Falle, in deege
,Geschlechtliche Nétigung" (§ 202 neu StGB), eiltigung zur Unzucht" (§ 204 alt StGB), eine ,Sctiéng" (§
205 StGB) oder ein ,MiRbrauch eines Autoritatsvéirfisses” (§ 212 StGB) gegeniiber Jungen zwischennté4
unter 18 Jahren vorliegt. In allen diesen Félleilts§ 209 StGB das schwerere Delikt dar, weshatizeAgen und
Verurteilungen hier ausgewiesen werden.

% Wird jemand wegen mehrerer Delikte verurteilt, sedwiur die Verurteilung nach dem schwersten Deliktler
Statistik ausgewiesen.

Die angegebenen Zahlen geben somit nicht nur estéiredliche Kontakte wieder sondern auch Falle eined eine
»Geschlechtliche N&tigung" (§ 202 neu StGB), eiltigung zur Unzucht" (§ 204 alt StGB), eine ,Sctiéng" (§
205 StGB) oder ein ,MiRbrauch eines Autoritatsvéirfises” (§ 212 StGB) gegeniiber Jungen zwischennt4
unter 18 Jahren vorliegt. In allen diesen Félleilts§ 209 StGB das schwerere Delikt dar, weshatizeAgen und
Verurteilungen hier ausgewiesen werden.

% Die Kriminalstatistik des Jahres 1971 beinhaltathanoch Anzeigen und Verurteilungen nach dem Tetalst
homosexueller Beziehungen. Daten aus diesem Jatlewaier daher nicht wiedergegeben.

%" Die Prozentzahlen in Klammer geben den Anteil dau&n an den angezeigten Personen an.



% Die Prozentzahlen in Klammer geben den Anteil dau&n an den verurteilten Personen an.
% Personen unter 19 Jahren sowie Frauen generell kamaor als Beitrags- oder als Bestimmungstétereimaght.

1% ngaben in Prozent aller verurteilten Personen.

Nicht in den Prozentangaben enthalten sind teittgtdi Freiheitsstrafen nach § 43 (2) StGB (Kombamatvon
unbedingter Geldstrafe und bedingter Freiheitssfraf

101 Angaben in Prozent aller verurteilten Personen.
Teilbedingte Freiheitsstrafen sind hier nicht etfall

102 teilbedingt

Nicht in den Prozentangaben enthalten sind teitizgdi Freiheitsstrafen nach § 43 (2) StGB (Kombaratvon
unbedingter Geldstrafe und bedingter Freiheitssfraf

Die Hohe der teilbedingten Freiheitsstrafen wirdiér Statistik nicht ausgewiesen.

103 |n der Verurteiltenstatistik vor 1975 werden Frétisstrafen von 1 bis zu 5 Jahren nur gemeinsanGaippe
ausgegeben.

104 Die verstarkte Verhdngung von Geldstrafen scheimt gesteigerten Anteil hoherer Freiheitsstrafereréalls
nicht zur Ganze erkléren zu kénnen.

105 E 11 Os 26/82 nv (zitiert nach Pallin 1991, S. 2088)
108 35St 50/27, ebenso EvBI 1950/17

107 st 50/27

108 55t 50/27

109 | eukauf-Steininge(1979, S. 1272/Rz 19, ,Seine Stellung nutzt aus, seéne Autoritat einsetzt [...] wer also
bewirkt, da das Schutzobjekt wegen seiner Abh&egioyom Tater in seinem Willen beeinflu3t wird'henso
1992, S. 1234/Rz 18fRallin (1980, S. 49/Rz 5-7, ,dal} der Tater dieses Abh&egigverhaltnis - offen, versteckt
oder durch schlussiges Verhalten - Bisickmittel einsetzt [...] DasAusniitzen der StellunguB [...] kausal zum
Erfolg sein"); Foregger-Serin(1984, S. 469, ,Vorausgesetzt ist also, dafl dezrisgine Autoritat einsetzt, damit die
geschiitzte Person, die Unzuchtshandlung an siothelesn laf3t oder selbst eine unziichtige Handlutmy Ee]
Uberredungen oder Forderungen, nicht aber eigereelie Handlungen des Téaters an dem Opfer kommen in
Betracht")

110 35St 52/24 = EvBI 1981/226

11 SSt 54/10 = EvBI 1984/7

112 SSt54/10

Im gegenstandlichen Fall hatte ein Lehrer Badeagsfmit Schillern organisiert. Im Zuge dieser Auglikam es

dann zu einvernehmlichen sexuellen Kontakten ohinsaz des Autoritatsverhaltnisses.

13 Sst52/24
ebenso Pallin (1991, S. 20); Pallin (1979, S. #8)ypgger-Serini (1988, S. 489); Leukauf-Steinind®79, S. 1272).

14 wird ein Autoritatsverhaltnis gegeniber einer Pereater 14 Jahren miRbraucht, so erfolgt die Veilurng
auch nach den § 206f (siehe oben 3.21). Bei gle®tigechtlichen Kontakten mit Jungen tber 14 Jabhnehunter



18 Jahren erfolgt die Verurteilung auch nach § BGB (siehe oben 3.22). In allen diesen Fallen vdrel
Verurteilung bei diesen anderen Delikten gezahdt] diese mit schwererer Strafe bedroht sind.

15 Anzeigen nach § 212 StGB werden in der PolizeilicKeiminalstatistik nicht gesondert ausgewiesenhéast
nur die Anzahl der Verurteilten bekannt.

116 Die Prozentangaben in Klammer geben den Anteilx@sblichen Verurteilten an.

117 Angaben in Prozent aller verurteilten Personen.
Nicht in den Prozentangaben enthalten sind teitizgdi Freiheitsstrafen nach § 43 (2) StGB (Kombaratvon
unbedingter Geldstrafe und bedingter Freiheitssfraf

118 Angaben in Prozent aller verurteilten Personen.
Teilbedingte Freiheitsstrafen sind hier nicht etfall

119 teilbedingt

Ohne teilbedingte Freiheitsstrafen nach § 43 (BBS(Kombination von unbedingter Geldstrafe und hgtér
Freiheitsstrafe).

Die Hohe der teilbedingten Freiheitsstrafen wirdlér Statistik nicht ausgewiesen.

120 Bej dieser Angabe in der Gerichtlichen Kriminalistiit 1984 muR es sich entweder um einen Irrtunr e
krassen Rechtsbruch handeln. Der Strafrahmen \da@h@n kann maximal um 1,5 Jahre iberschritteneme{8 39
StGB). Eine Verurteilung nach § 212 StGB zu ein@ilieitsstrafe von mehr als 5 Jahren ist unzulassig

121 pallin (1979, S. 37); Foregger-Serini (1988, S.)482ukauf-Steininger (1979, S. 1259)

122 pariiberhinaus sind sie nach dsterreichischem Recheurteilen, wenn die Kontakte auf einem dstehisthen
Luftfahrzeug oder Schiff stattfinden (§ 63 StGBj @rt der Kontakte keine Strafgewalt besteht (§¥5StGB)
oder die Handlungen von jemandem als OsterreicbisBeamter (z.B. Lehrer) begangen werden (§ 64Z[12
StGB).

123 ygl. Platzgummer (1984, S. 13)

124 eingehend unten Kap. 4.2 (1)



